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1. Uvod: projekt Military LIFE for Nature a ekosystémové sluzby

Hlavnim cilem projektu Military LIFE for Nature je obnova a zachovani vzacnych druh rostlin
a zivocich(, které ke svému Zivotu potiebuji otevienou bezlesou krajinu, pis€itou ptidu
chudou na Ziviny a neustdlé narusovani terénu.

Projekt zajistil po dobu péti let péci o pfirodu v byvalych vojenskych prostorech, které jsou
svym vyznamem srovnatelné s nejcennéjsimi ¢eskymi chranénymi izemimi. Tato mista
vyZaduji pro udrZeni své biologické rozmanitosti dynamickou mozaiku krajiny, kterou byla
schopna zajistit pastva a posléze i aktivni ¢innost armady pfi vycviku. V dnesnich
podminkach, po odchodu armady, je tfeba nahradit tento zplsob jinymi pfistupy — zejména
pastvou, pojezdy vojenské techniky mimo reZii armady CR a doplfikové i provozovanim
motokrosu.

Kromé péce a managementu o existujici biotopy bylo cilem projektu i rozsahlé rozsiteni
jejich ploch a zajisténi vyvoje prechodnych sukcesnich spolec¢enstev k Zadoucim stanovistim
a biotoplm, ktera poskytuji pro vzacné a chranéné druhy dobré ekologické podminky.
Projekt tedy zahrnoval i zmény vegetacniho krytu na relativné rozsdhlych plochach.

Koncept ekosystémovych sluzeb byl plvodné vytvoren jako hrani¢ni obor ptirodnich véd a
ekonomie jako reakce na narUstajici problémy v disledku poskozeni ¢i destrukce ekosystémi
v dusledku zejména ekonomickych aktivit clovéka — hospodafeni v krajing, vyroba,
zemédélstvi, vystavba a podobné. Ambici zakladatell bylo mimo jiné prokazat, Ze procesy
v ekosystémech, ze kterych ¢lovék tézi a na nichz i zavisi, svou dulezitosti vyrazné presahuji
celosvétové financ¢ni toky v ekonomice (Costanza a kol.1997). Aby bylo mozné takové toky
vzajemné srovnat, zacaly se urcité benefity ekosystémU vyjadiovat monetarnim zplGsobem,
naptiklad jako finan¢ni toky za ¢asovou jednotku vztazenou ne jednotku plochy. Samotny
prevod benefitu ekosystému na financni jednotku je samoziejmé problematicky a neobejde
se bez pouze pfibliznych ekonomickych odhadu, které nevychazeji z analyzy trhu, protoze trh
pro vétSinu nejdulezitéjSich benefitl ekosystému neexistuje. Byla proto vytvorena skala
metod, jak nepfimo benefity prevadét na financni toky, napfiklad metoda stinového projektu,
kdy je benefit ekosystému ocefiovan pomoci srovnani s adekvatnim benefitem, vytvofenym
uméle za vynaloZeni finan¢nich prostredku.

S postupem doby se zacal koncept ekosystémovych sluzeb (dale jen ES) pouzivat pro
komplexni hodnoceni a evaluaci benefitl ekosystému i bez ambice vyjadfovat veskeré sluzby
monetarnim zpUsobem. V kazdém pripadé vsak jde vidy o popis a vysvétleni, jak benefit
ekosystému plsobi, a o snahu néjakym zplsobem tento benefit kvantifikovat — pro dané
uzemi, projekt ¢i opatfeni, pfipadné pro pocet lidi, na které plsobi. Tam, kde mame dostatek
podkladu a jevi se to ucelné, pretrvdva i snaha o monetdrni vyjadreni. Nékteré ekosystémové
sluzby Ize vyjadifovat monetdrnim zplsobem obtizné ¢i viibec. To vSak neznamena, Ze by byly
méné dllezZité nez ty, které takto vyjadrovat Ize. Jednd se zejména o sluzby pUsobici na
psychiku ¢lovéka, ktera je bezesporu stavem a kvalitou Zivotniho prosttedi silné ovlivnéna. Pro
posuzovani a hodnoceni téchto sluzeb se spiSe nez ekonomické metody pouzivaji metody
sociologické ¢i psychologické. Koncept ES tak postupné rozsifil svou plsobnost z pomezi
ekologie a ekonomiky na mezioborovy nastroj a stal se jednim z uznavanych a Siroce



pouzivanych metodickych pfistupd (srovnatelnych napfiklad se SWOT ¢i cost-benefit study)
pro posuzovani dopadu (nejen) velkych developerskych zamér( (Pithart a kol.2014) i na druhé
strané projektd zamérenych na restauraci a revitalizaci ekosystému (Turner a kol 2008). Timto
typem projekt jsou i evropské projekty LIFE, které poZaduji studii dopadu projektovych
opatreni na ekosystémové sluzby jako jejich povinnou soucast, jisté i proto, aby byly projekty
od pocatku koncipovany tak, aby posilily celou Skalu ES. Ve druhé fadé jde i o to, aby realizatofi
projektd ziskali Sirsi argumentacni bazi pro obhajobu a prezentaci projektu vici verejnosti —
odborné i laické - a mohli tak rozvinout PR projektu do vétsi Sife a srozumitelnosti.

PFi posuzovani vyznamu a hodnoty ekosystémovych sluzeb vychazime ze dvou informacnich
zdroju. Prvnim zdrojem je typ, charakter a a stav ekosystému, jehoz sluzby posuzujeme,
druhym zdrojem je at uz skutecné ¢i potencialni vyuZivani jeho benefitl — tedy sluzeb - které
zavisi na jejich dostupnosti, managementu, tradicich, technologiich, trznim prostredi a
mnoZstvi lidi, ktefi do ekosystému vstupuji za rGznymi tGcely.

2. Charakter lokalit pred realizaci projektovych opatreni

Projekt LIFE Military byl realizovan na péti lokalitach, z nichz byly k posouzeni
ekosystémovych sluzeb vtybrany tfi, a to Nacerarticky kopec, Panov a BlSansky Chlum. Na
téchto vybranych lokalitach byly provedeny vyznamné zdsahy se silnym vlivem na
ekosystémové sluzby. Rozloha a vyznam lokalit rovnéz umoziovaly intenzivni kontakt

s verejnosti a a stakeholdery, coz je podminkou pro sbér dat ohledné analyzy kulturnich
ekosystémovych sluzeb. Na lokalitdch MaSovické strelnice a Havranické viesovisté byly
zasahy daleko méné intenzivni a mala rozloha a nizky pocet navstévnik(i neumoznovaly
analyzovat kulturni ekosystémové sluzby.

2.1. Naceraticky kopec

evev

na dominantni vyvy$ené plosing, ohrani¢ené na severni strané vrchem Sibenik (276 m n. m.)
a na jiznim okraji vrcholem Naceratického kopce (290 m n. m.). Jedna se o ,,ostrovni horu",
ktera je pozlstatkem tretihorniho zvétravani zulového masivu. Rozloha lokality ¢ini 127 ha.

Vegetaéni pokryv. Uzemi z vétsi ¢asti pokryva mozaika suchych travnik( s kfovinami (Obr.1). Na
mnoha mistech, predevsim v ¢astech v minulosti nejintenzivnéji ovlivnénych vojenskou technikou,
jsou vytvoreny mélké rankerové pldy s obnazenym skalnim podkladem. V téchto partiich roste
unikatni vegetace acidofilnich suchych travnik(, jez misty prechazeji az do uzkolistych stepnich
travnikd s kavyly. Stejné jako u mnoha jinych stepnich lokalit, dochazi ale i zde k postupné
mezofilizaci porosti a Sifeni konkurenéné silnych trav - ovsiku vyvyseného (Arrhenatherum elatius)
a trtiny krovistni (Calamagrostis epigejos). Rozsahlé ¢asti lokality jsou zarostlé akatem.

Vyuziti a ochrana lokality. Lokalita byla vojensky vyuZivana od 50. let minulého stoleti, hlavnim
typem aktivit byly - aZ do opusténi lokality vojaky v 90. letech - pojezdy tézké vojenské techniky,
predevsim tank(. Byvalé cvicisté je chranéné formou evropsky vyznamné lokality a prirodni pamatky.



Obr.1: Naceraticky kopec - charakter vegetacniho krytu.

2.2. Panov

Lokalizace. Opusténé cvicisté se nachazi pfi severnim okraji Hodonina, kde navazuje na
méstskou ¢ast Panov. Cvicisté ma trojuhelnikovou podobu vklinénou mezi lesni porosty
Hodoninské Doubravy. Mistni nazev ,Hruba louka" naznacuje, Ze jde o pozUstatek
dlouhodobé existujiciho a tradi¢né vyuzivaného bezlesi. Povrch uzemi je mirné zvinény a az
na vyjimky tvoreny pleistocennimi vatymi pisky (Obr.2). Pouze v nékterych snizeninach jsou
odhaleny podlozni jily a sliny. Nadmorska vyska cvicisté se pohybuje okolo 200 m. Klima je
velmi teplé a dosti suché, primérné roéni teploty patii k nejvyssim v Ceské republice
(Hodonin 9,5 °C), rocni srazkové uhrny naopak k nejnizsim (573 mm). Na lokalité dochdzi diky
mikroklimatickym podminkdam k velkému kolisani teplot a plidy jsou velmi vysychavé.

Rozloha lokality je 87 ha.

Vegetacni pokryv. Soucasna podoba cvicisté se od doby, kdy zde plsobila armada, znacné
odlisuje. Plochy s otevienymi travniky dosahuji pouze zlomku puvodnich rozloh, navic je
velka ¢ast z nich invadovana titinou kiovistni (Calamagrostis epigejos). Velkou ¢ast plochy
dale zabiraji stdle se rozsitujici naletové haje bfiz, osik, topoll, borovic a do znacné miry také
akdatu. Ochranarsky vyznamnd inicidlni sukcesni stadia s malou pokryvnosti travin a s



vyskytem nizkych, konkurencéné slabych druh( rostlin jsou omezend na okoli nékolika
zbyvajicich cest. Soucasti cvicisté byla i oteviend vlh¢i stanovisté v mezidunovych depresich,
ktera jsou v soucasnosti jiz zarostla ruderalizovanymi kifovinami a osikovymi haji.

Vyuziti lokality a jeji ochrana. Lokalita Panov byla jako vojenské cvicisté uzZivana jiz od konce
18. stoleti, v druhé poloviné 20. stoleti aZ do jeho zruSeni na zacatku 90. let slouzila plocha
pro vycvik jizdy v bojovych vozidlech. Uzemi je chranéno formou pFirodni pamatky a
soucasneé je soucdsti rozsahlé evropsky vyznamné lokality Hodoninska doubrava.

Obr.2: Lokalita Pdnov — stepni lokalita na vdtych piscich

2.3. Blsansky chlum

Lokalizace. Byvalé cvicisté se nachazi jihovychodné od Loun u obce BlSany u Loun. Lokalita
ma podobu kratkého hrbitku tvoreného neovulkanickymi suky Blsanského chlumu (293 m n.
m.) a jiznéji poloZzeného Malého chlumu (283 m n. m.) a navazujicimi svahy. Rozloha lokality
Cini 28 ha.

Vegetacni pokryv. Jizni svahy obou vulkanickych kopcl a vrcholové partie Blsanského
chlumu jsou porostlé fidkou vegetaci skalnich stepi, na kterou smérem k Upati navazuje
Siroky pas zapojenych naletovych drevin, misty vystfidany degradovanymi suchymi travniky v
podrostu opusténych tfeSriovych sada (Obr.3).

Vyuziti a ochrana lokality. Uzemi bylo v obdobi od 50. let 20. stoleti do konce 80. let 20.
stoleti vojenskym cvicistém slouzici k vycviku vojenské techniky. V dobé nejintenzivnéjsich
pojezdu byla v Uzemi pfitomna husta sit vyjezdénych cest. Po ukoncéeni vycviku na pocatku
90. let minulého stoleti zacalo Uzemi postupné zar(stat drfevinami. Projektova lokalita je



legislativné chranéna formou evropsky vyznamné lokality BlSansky chlum a stejnojmenné
pfirodni pamatky.

Obr.3: Lokalita Blsansky Chlum

Zarazeni ekosystémU dotéenych projektovymi zasahy v nazvoslovi v klasifikacnim
systému CICES

Dle prirucky pro hodnoceni ekosystému a jejich sluzeb, zavazné pro resitele projektt Life, Ize
ekosystémy, se kterymi projekt pracuje, fadit zejména do travinnych ekosystém (cropland
and grassland), v mensi mite pak viesovist (hethland and shrub ecosystems). Mezi
spolecenstva travinnych ekosystémd, k jejichZ obnové a rozsifeni je projekt zacilen, patfi
panonské pisCité stepi, oteviené travniky kontinentalnich dun s palickovcem (Corynephorus)
a psineckem (Agrostis), polopfirozené suché travniky a facie kfovin na vapnitych podlozich
(Festuco-Brometalia, obr.1). Spolecenstva evropskych suchych viesovist a formace jalovce
obecného (Juniperus communis) na viesovistich nebo vapnitych travnicich Ize radit do
ekosystém viesovist (shrublands and heathlands).

Dilezitym ekosystémem jsou samovolné vzniklé dfevinné porosty. Jednd se o akatiny,
smiSené porosty borovic, bfiz osik a topol(, z kfovin pak zejména o porosty riize Sipkové a a
hlohu. Tyto porosty maji riznou vékovou strukturu, proménlivé slozeni a rlizné zapojeni
(Obr. 1,2 a4).V lokalitach se vyskytuje velké mnozstvi pfechodnych spole¢enstev od
travnich ekosystéma aZ po zapojeny les.

Charakter téchto ekosystému a jejich zmény pak ¢astecné urcuje i Skalu ekosystémovych
sluzeb, které poskytuji.



Obr.4: Suché trdvniky a facie krovin, jedno ze spolecenstev podporovanych travinnych
ekosystémd. Naceraticky kopec.

3. Charakter projektovych opatreni a jejich potencialni dopad na
ekosystémové sluzby

Opatreni asanacniho i nasledného managementu jsou shrnuta v tab.1., v€etné potencialniho
dopadu na bézné hodnocené ekosystémové sluzby. Z hlediska asanaéniho managementu
jsou strukturdlné i plosné vyznamné odstrafiovani dfevin, a to na Panové i v€etné parezll a
odstranéni svrchni vrstvy pldy (strzeni substratu). S potlacenim dfevinného vegetacniho
pokryvy musi pochopitelné dojit i k omezeni nékterych jejich ekosystémovych sluzeb, jejichz
intenzita jiz nemuze byt v pIné mite nahrazena travinnymi ekosystémy. V prvé radé se jedna
o zasobu uhliku a jeho sekvestraci z atmosféry. Rostouci les vaze z atmosféry velké mnozstvi
uhliku a postupné zvysuje jeho zasoby v difevni hmoté, odumrelém drevu i pldé. Jeho
odstranénim pak pochopitelné musi dojit k oslabeni této sluzby, i kdyz pfirozené travni
spolecenstvo sekvestruje uhlik také i vytvari i jeho zasobu v pldé. Lesnimu ekosystému se
vSak rovnat nemUze. Dalsi sluzbou s potencialnim poklesem je regulace (mikro)klimatu.
DuleZitost stabilizace mikroklimatu prudce nartsta ve méstech a husté obydlenych
oblastech, kde evapotranspirace a stin strom0 zmirfuji uéinky vedra s pfimym dopadem na
obyvatele. Projektové lokality jsou ve volné ptirodé a proto u nich tato sluzba neni
vyznamna. U lesnich porostl se uvadi jako dllezita funkce i ovlivnéni transportu oceanského
vlhkého vzduchu nad pevninu a tim i podpora mnozstvi srazek ve vnitrozemi. Makarieva a
Gorskov (2010) prokazali vih¢i klima dale ve vnitrozemi v oblastech, kde mezi ocednem a
vnitrozemim rostl les, ktery pfirozené zadrzuje vétsi mnozstvi vody a rovnomérnéji ho
uvoliuje zpét do atmosféry. Nahrazeni lesa travinnymi spoleéenstvy tento mechanismus
nutné oslabuje.



Je nutné ocekavat poklesy hodnot téchto sluzeb, nicméné projekt neni zacilen na jejich
podporu, ale na obnovu a rozsifeni bezlesych stanovist se vzacnymi druhy rostlin a Zivocicha.
Ptipadny pokles hodnoty téchto sluzeb je nutnym dlisledkem provedenych opatreni a je
vyvazen podporou cilovych habitatl, celkové biodiverzity a podporou konkrétnich vzacnych
druh fléry a fauny.
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4. Vybér relevantnich ekosystémovych sluzeb k hodnoceni

P¥i vybéru a klasifikaci ekosystémovych sluzeb a jejich indikator( k naslednému hodnoceni
jsem bral v potaz seznamy v pfirucce pro resitele projektl Life (dale jen Pfirucka), uréené pro
relevantni ekosystémy, pfihlizel jsem nicméné i k dalSim Siroce uzivanym klasifika¢nim
schématlm ekosystémovych sluzeb (TEEB Report, 2010). Bral jsem v potaz charakter
ekosystém{, charakter zasahU a opatfeni a socidalné- ekonomické interakce stakeholdert a
ekosystémU. Vybéru sluzeb proto predchazely konzultace se stakeholdery. Mezi vyznamné
stakeholdery patfi subjekty provozujici pastvu hospodarskych zvirat (ovci a koz), ochrana
prirody, subjekty provozujici rekreacni a zdjmovou cinnost (motokros, pojezdy vojenské
techniky, paintball) a Sirokd verejnost navstévujici lokality za Ucelem rekreace. Souhrn
vybéru relevantnich ekosystémovych sluzeb, predpokladany dopad jednotlivych zdsah(i na
né, rozsah ploch, ovlivnénych zasahy a odhad zmény ekosystémové sluzby jsou uvedeny

v tab. 1.

5. Prehled ekosystémovych sluzeb vybranych k hodnoceni, jejich definice a
metodicky pristup k hodnoceni

5.1. Produkéni ekosystémové sluzby

Tato kategorie sluZzeb se vztahuje ke komoditdm, které ¢lovék z ekosystém ziskava (napf.
tézbou, sklizni). Tyto komodity Ize na trhu prodavat a pomoci trznich cen je i ocerfiovat. V
pfirucce pro resitele LIFE projekt(l jsou uvedeny v sekcich Nutrition, Materials a Energy. Pro
dotéené ekosystémy se jednd o nasledujici sluzby:

5.1.1. Produkce pice, masa a viny pastevnich zvirat

Zasobovaci sluzby vznikajici pfi zemédélské ¢innosti mohou byt posuzovany jako prispévek
ekosystému k monetarni hodnoté komeréniho zemédélského o produktu (Nelson a kol.
2011). Pro takovou analyzu bychom vsak potiebovali znat i pfispévky dalsi, naptiklad naklady
zemédélce na péci o padu, hnojeni, sklizen, ¢i jakékoli ¢innosti spojené s rostlinnou i
zivociSnou vyrobou. V neposledni fadé se do findlni hodnoty produktu promitaji i
zemédélské dotace, vykyvy pocasi, ceny produktd na globalnich trzich apod. Takova
ekonomickd analyza presahuje moznosti této studie a proto je tato sluzba hodnocena jako
potencial hodnoty produktu, ktery Ize bézné ziskat pfi dané zemédélské Cinnosti za
stavajicich podminek a zpisobech zemédélského hospodareni, které provadi soucasny
zemédélsky subjekt na dotéenych lokalitach.

Produkce pice (v pfirucce pro LIFE projekty uvedeno v podsekci podsekce Biomass) zavisi na
klimatickych podminkach, arodnosti pady a hnojeni, vihkosti pady pripadné podmaceni,
postupu sklizné apod. Vzhledem k tomu, Ze je veskera pice vyuZita pastvou, nelze jeji
vytézek kvantifikovat a ocerovat samostatné. Z tohoto dlvodu ji budu hodnotit jako
nedilnou soucast Produkce pice, masa a viny pastevnich zvifat. Vyznamnym indikatorem
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sluzby je rozloha pastvin, od které se odvozuje i poCet zvirat, které se na ni uzivi. Smisena
stdda ovci a koz, které se na dotéenych lokalitach pasou (obr.5 a 6) , jsou v zimnim obdobi
krmena senem z jinych lokalit, které se dovazi na jejich zimovisté.

Obr. 5: Pastviny pro smisené stddo ovci a koz, Naceraticky kopec.

Sluzba bude hodnocena na zékladé plochy pastvin a jejich zmén v disledku projektovych
opatreni, pocetnosti stdda a jeho pfrirlistku, produkci masa a viny. Tyto informace budou
ziskany od zemédélskych subjektd, provozujicich na dotéenych lokalitach pastvu.
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Obr. 6: Smisené stddo ovci a koz v lokalité Naceratickém kopci: kasmirskd koza (uprostred),
ovce plemena zwartbles (tmavd) a suffolk (svétla). Stado je chovdno na maso a masné
produkty (jehnéci klobdsy); vedlejsim produktem je i vina.

5.1.2. Produkce palivového dreva.

Obr.7: Vyfez ndletovych drevin — trnovniku akdtu s ndslednou likvidaci zmlazujicich vyhonka

Sluzba produkce palivového dfeva (v pfirucce uvedena v podsekci Energie v lesnich
ekosystémech) je poskytovana v dotéenych lokalitach naletovymi porosty drevin.
Indikatorem sluzby je objem palivového dieva vytéZzeného z hektaru plochy porostu za rok.
Vzhledem k tomu, Ze se nejednd o lesni porosty s téZzebnim planem a evidovanou produkci
dreva, Ize kvantifikovat tuto sluzbu jen obtizné. Neni znamo, zda a v jakém rozsahu

k udrzitelné tézbé dochazelo; nelze vyloucit, Ze tato byla realizovana mistnimi samovyrobci,
nicméné pochopitelné bez evidence jejiho rozsahu.

V ramci projektu dochazi k transferu naletovych porostd na oteviené plochy travinnych
ekosystém (Obr.7). S poskytovanim této sluzby na plochach zdsah(i tedy nebude mozné
naddle pocitat. V rdmci zasahl bylo odstranéno pomérné velké mnoZstvi drevin, které
hodnotim jako jednordzové poskytnuti této komodity. Kvantifikace se opirad o data zalozena
na plose zasah(, zakmenéni plochy a prdmérnych tloustkach kmenu, pfipadné na
nahlasenych objemech kulatiny od realizator( zasah(.

5.2. Regulacni a podplrné ekosystémové sluzby
5.2.1. Podpora populaci a habitatt

V pfirucce je toto sluzba uvedena v sekci Udrzovani fyzikdlné-chemickych a biologickych
podminek, podsekce udrzovani Zivotnich cykld, habitat( a ochrana genetického fondu pod
nazvem Maintaining nursery populations and habitats. Zajisténi této sluzby je spjato s cilem
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projektu — podporou, stabilizaci a rozsifenim velmi ohroZenych a vzacnych stanovist habitat(
uvedenych podrobné v pripadovych studiich (citace...). Indikdtorem sluzby je ploSny rozsah
podporenych stanovist a stav populaci sledovanych a podporovanych druhd. Monitoring
téchto indikatord byl proveden pred zahajenim zasah( a probihal pribézné po dobu
projektu. Kvantifikace této sluzby je provedena dostatecné ve vystupech projektu (citace
doplnit) a nema smysl hodnoceni zde duplikovat. Hodnoceni sluzby je zaloZzeno na
podrobném monitoringu cilovych druh( a jejich populaci a evidenci zmén ploch cilovych
spolecenstev.

5.2.2. Regulace globalniho klimatu — zasoba a sekvestrace uhliku

Definice: Zasoba uhliku v ekosystému je dand souctem jeho komponent v pidé a nadzemni
biomase (viz dale). Sekvestraci rozumime schopnost ekosystému vazat uhlik a snizovat tak
nepriznivé se zvysSujici koncentraci CO, v atmosfére.

Zarazeni v systému CICES: Regulace a udrzovani — regulace globalniho klimatu — sekvestrace
sklenikovych plynd. Regulace mikroklimatu. (Regulation and maintenance — global climate
regulation — greenhouse gas carbon sequestration. Micro and regional climate regulation).

Popis a vysvétleni sluzby. Zasoba uhliku a jeho sekvestrace je v kontextu projektu dileZitou
sluzbou, protoze bude ovlivnéna vétSinou managementovych opatreni. To se tyka jak
nadzemni biomasy (kaceni dfevin) tak i uhliku v pldé (mineralizace, zmény hydrologického
rezimu).

Odhaduje se, Zze 15% veskerého CO; uvolnéného ¢lovékem do atmosféry se zachycuje diky
rastu svétovych lestl (Pan a kol. 2011). V celosvétovém prliméru svrchni vrstva plady zadrZuje
v hornich 2 m vice nez trojnasobek uhliku, ktery je v atmosfére a stava se sklenikovym
plynem a zasadni pfi¢inou zvySovani teploty na zemském povrchu. Z toho divodu je
schopnost sekvestrace uhliku ekosystémy intenzivné zkoumdana a monitorovana.

Abychom pochopili, jaké mnozstvi uhliku se akumuluje v terestrickych ekosystémech, je
tfeba sledovat pét hlavnich segment(l (Kareiva et al. 2011):

1) nadzemni biomasa - (veSkera nadzemni rostouci vegetace, dfevo i trava, véetné parezq,
vétvi, kary, listi, plod{ a semen; (aboveground biomass — AB)

2) Podzemni biomasa - belowground biomass BB. (Zivé koreny s primérem nad 2 mm)

3) Plda - organicka hmota v padé véetné korent do 2 mm priiméru. (soil organic carbon —
SOCQ)

4) Dalsi rozkladajici se organické latky (other organic matter OM, 2 mm-2 cm).

5) Sklizené a mrtvé drfevo dale vyuzivané (harwested wood products — HWP, nad 2 cm,
nadzemni i podzemni).

Nadzemni biomasou se rozumi Zivé drevo (kmeny, vétve, listi), trdva, byliny apod. Podzemni
biomasou se rozumi korenovy systém rostlin. Uhlik v pidé se vyjadfruje obvykle jako
organicky uhlik v ptidé (SOC). Dalsi organickou hmotou se rozumi mrtvé direvo a opad
organické hmoty (napt. suché listi). Vytézené drevo a produkty ze dieva se do celkové
bilance zapocitavaji i tehdy, jsou-li odvezeny z dotcené plochy (napt. nabytek, papir). Zalezi
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na ¢asové |h(té, pred kterou byly vytéZzeny; do celkové bilance Ize pak zapoditat i jejich
Ubytek v dusledku rozkladu. Vzhledem k tomu, Ze v ramci studie hodnotime plochy
naletovych drevin, které nebyly v poslednich deseti letech téZzeny, mizeme HWP zanedbat.
Celkovd zasoba uhliku na jednotku plochy v ¢ase t (TCt) je pak ddna vztahem:

TC:=CAB + CBB + SOC + OM

Mnozstvi uhliku v kazdém z téchto segmentl zalezi na typu vegetacniho pokryvu (pole,
louky, lesy), na klimatickych podminkach, které ovliviiuji rast vegetace, na Ucinnosti
bakteridlniho odbouravani organickych latek, a na zplsobu obhospodarovani (hnojeni,
zavlazovani, seceni, odlesfiovani).

Vétsinou se uhlik nachazi v hornich 30 cm pldniho profilu, i kdyZ ve skutecnosti existuji i v
Cechach pudy, které mivaji pomérné velké mnozstvi uhliku az do 60 cm (na ptiklad
zraselinéné pldy, cernozem a Cernice).

5.2.2.1. Emisni bilance sklenikovych plynt

Redukce sklenikovych plynl v atmosféfe se povaZzuje za mitigaci klimatickych zmén. Zavisi
predevsim na mnozstvi uhliku v biomase, na délce obdobi jeho ukladani v pidé a jen
¢asteéné na rychlosti jeho zachytu z atmosféry (Diaz a kol. 2009). Casto dochazi k tomu, Ze
hodnotitelé sekvestrace v terestrickych ekosystémech vnimaji predevsim rychlost
nadzemniho rlistu vegetace a snazi se hlavné timto zplisobem odhadovat ¢i ovliviiovat
kratkodobou schopnost sekvestrace uhliku.

Pfi odhadu hodnoty ekosystémové sluzby sekvestrace uhliku je nutné pocitat s tim, Ze travni
ekosystémy, lesy a raselinisté mivaji silné rozdilny sekvestracni potencidl. Travni ekosystémy
jsou schopné sekvestrovat uhlik skoro tak uc¢inné jak les, ale vraci do atmosféry vétsi ¢ast
uhliku uloZzeného v biomase béhem roku. Les je schopen delsiho skladovani a pfi hodnoceni
bilance je proto dllezZité pripocitavat akumulaci na zakladé roéniho prirtdstku. Celkova doba
zadrzovani uhliku bude na konec zaleZet na zplsobu vyuziti dieva (spaleni vs. pouziti na
priklad ve stavebnictvi nebo truhlarstvi). Z veskerych terestrickych ekosystéma umoznuiji
nejvyznamnéjsi dlouhodobou akumulaci velkého mnozZstvi uhliku na malé plose raselinisté.
Na druhé strané jsou ale raselinisté na rozdil od luk a lesti obtizné ovlivnitelné a uhlik se

v nich hromadi nejpomaleji. Zakladni rozdily v tocich uhliku mezi riznymi terestrické
ekosystémy se ztraci, pokud se ekosystémova sluzba hodnoti v euro ha rok, aby se mohla
srovnavat s jinymi sluzbami. Lesni ekosystémy by se mély hodnotit v horizontu napfiklad
deseti let, zatimco travni ekosystémy za kratsi dobu.

Kromé oxidu uhli¢itého (COy), hraji vyznamnou roli v bilanci sklenikovych plynt terestrickych
ekosystému i dalsi dva plyny. Oxid dusny (N20O) ma schopnost vytvofit az 300 krat silné;si
potencial ohfevu atmosféry nez oxid uhli¢ity v éasovém rozméru 100 let. Koncentrace N;O
byvaji ve vétsiné pfirodnich ekosystém velmi nizké, ale jejich koncentrace a emise stoupaji
v zemédélské krajiné jako dusledek hnojeni. Metan (CHa) ma schopnost vytvorit az 23 krat
silnéjsi potencidl ohfevu atmosféry ve srovnani s CO, v asovém uUseku 100 let. Emise
metanu a oxidu dusného jsou zavislé na stavu zaplavovani a na vodni bilanci, proto tyto
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plyny maji vétsi vyznam, hodnotime-li opatfeni v raselinistich, na rozdil od lu¢nich a lesnich
ekosystémd.

Indikatory sluzby jsou zasoba uhliku v nadzemni i podzemni biomase (vytéZzenych) dfevin,
zasoba uhliku v plidé a jeji zmény — napftiklad v dtsledku zmény hladiny podzemni vody,
rychlost sekvestrace CO; v riznych typech vegetacniho pokryvu — travni a lesni ekosystémy.

5.2.2.2. Metodicky pfistup a metoda hodnoceni

PFi hodnoceni sluzby pfihlizime k metodice popsané ve studii ,Harmonized Methods for
Assessing Carbon Sequestration in European Forests” (Joint Research Centre-Institute for
Environment and Sustainability 2010) kterd aplikuje Nafizeni evropského parlamentu a rady
(ES) ¢. 2152/2003 ze dne 17. listopadu 2003 o monitorovani lest a environmentalnich
interakci ve Spolecenstvi (Forest Focus). Studie se zabyva harmonizaci metod stanoveni
zachycovani sklenikovych plynu v Evropskych lesich a zlepSovanim moznosti srovnani
zpUsobU presnéjsi inventarizace dopadu zmén lesniho hospodarstvi a veskerych zmén ve
vyuzivani krajiny a lesnictvi (Land Use Change and Forestry, LULUCF).

5.3. Kulturni ekosystémové sluzby

Kulturni ekosystémové sluzby jsou uvedeny v Ptiru€ce v sekci Fyzickd a intelektudlni
interakce s bioty, ekosystémy a krajinou, ptipadné v sekci Spiritudini, symbolické a dalsi
interakce s bioty, ekosystémy a krajinou. Podpora nékterych z téchto sluZzeb bude diky
projektovym opatfenim vyznamna. Projektova opatifeni pomadhaji udrzovat a rozsSifovat
krajinu atraktivni z mnoha hledisek — oteviend krajina s extenzivnim managementem,
vysokou biodiverzitou, solitérnimi stromy i skupinami kfovin a volné se pasoucimi zviraty je
fenoménem, ktery ¢lovéka prirozené pritahuje, i diky tomu, Ze tento typ krajiny v podstaté
z nasi zemé zmizel, jsa nahrazen rGzné zamérenymi produkénimi krajinnymi pokryvy — les,
pole, louka. Kulturni ekosystémové sluzby budou vzhledem k vzajemné souvislosti
hodnoceny spole¢né na zakladé sbéru dat v terénu pomoci dotaznikd, distribuovanych mezi
navstévniky lokalit.

5.3.1. Rekreacni funkce

Jednd ze o zdkladni a ¢asto hodnocenou kulturni ekosystémovou sluzbu. V Pfiruéce zfejmé
rozdélena mezi Entertainment (v sekci Intelektudlini a reprezentativni interakce) a dalsi
sluzby. Rekreacni funkce ekosystému ¢i krajiny spociva v jeji schopnosti poskytovat zazemi
pro rdzné typy rekreacnich aktivit. V pripadé dotéenych lokalit se jedna o pési turistiku a
vychazky, cyklistiku, motokros (Naceraticky kopec, obr.8), pojezdy vojenské techniky (obr.9),
paintball (lokalita Panov), ptipadné kondicni béh, jizda na koni, pikniky a s nimi spojeny
pobyt v pfirodé. Vyse zminény charakter krajiny tyto aktivity podporuje. Véjif aktivit, které
navstévnici provozuiji, byl zjistovan pomoci dotaznik(, distribuovanych mezi navstévniky akci
pro verejnost, poradanymi Beleco z.s.
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Obr.8: Motokros v lokalité Naceraticky kopec

Obr.9: Pojezdy vojenské techniky v lokalité Naceraticky kopec

5.3.2. Poznavani a uéeni

Kulturni ekosystémovou sluzbu poznavani a u¢eni mizeme definovat jako potencial pfirody

k ziskdvani znalosti a dovednosti, dllezitych pro lidsky Zivot. Jeji vyznam si uvédomujeme o to
naléhavéji v situaci, kdy se vétSina obyvatel planety prestéhovala do mést a zemédélstvim i
praci v pfirodé se v rozvinuté Casti svéta zabyva stale mensi ¢ast lidi. Navic i ¢as, ktery déti
travi volnou hrou venku, vyrazné klesa, a nahrazuji ho aktivity ve vnitfnim prostredi ve stinu
digitalnich technologii (napf. Sak a Sakova, 2004).

Bezprostredni kontakt s pfirodou pfitom uci odbornym, socialnim i univerzalnim
dovednostem, podporuje vnimavost a soustiedéni, celoZivotné ovliviiuje poradi hodnot, nuti

myslet a podporuje tak utvareni vlastnich ndzorud a hledani souvislosti. Rozviji nejen znalosti
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souvisejici s vyuzivanim prirody a dovednosti potfebné k pobytu v pfirodé, ale uéi i hlubSimu
pochopeni sebe sama (Gottlieb 2003) a formuje postoje k problematice ochrany Zivotniho
prostiedi (Krajhanzl 2014). Interakce s ptirodnim prostifedim podporuje motorickou zdatnost,
zejména u déti a vede k rozvoji socidlnich dovednosti. Z hlediska efektivity edukacnich
procesl je tfeba vyzdvihnout zdsadni vliv pfirodniho prostfedi na koncentraci a pozornost (Li
a Sullivan 2016).

Lokalitu Naceraticky kopec a do jisté miry i Panov lze povaZovat za pfiméstskou pfirodu —
jsou v dosahu mést Znojma a Hodonina a navstévnost obyvatel téchto mést zde byla
prokazana. Vzdélavaci funkce souvisi s atraktivnimi fenomény podporovanych ekosystém( a
stanovist, coZ jsou zejména rostliny, hmyz, ptdci, pastevni zvitata, krajinna scenérie a dalsi.
Druhou podminkou je pfitomnost lidi a existence vzdélavacich aktivit, i kdyz (zejména u déti)
se nemusi jednat o striktné organizované vzdélavani. Pouhy pobyt aktivniho ditéte i
dospélého a jejich pfirozena zvidavost startuji vzdélavaci procesy samovolné.

Obr.10: Vzdélavani verejnosti v lokalité Naceraticky kopec v ramci Dnu otevienych stepi —
stdnek pozndvdni hmyzu, zafi 2017.

Projektové aktivity zahrnovaly i osvétu a vzdélavani, sluzba je tedy hodnocena na zakladé
sbéru dat z téchto programu. Vzdélavani se zaméfilo jak na pozndvani vzacnych a
chranénych biot, tak na predstaveni klicovych postupl managementu, ktery je v rdmci
projektu aplikovan (podpora pastvy a narusovani povrchu pojezdy vojenské techniky). Tento
tzv. disturbanéni management predstavuje pro Sirokou verejnost pomérné neznamy zptsob
ochrany prirody. BEhem akci pro verejnost byl tento typ managementu verejnosti
vysvétlovan (obr.10) a ucastnici prazkuma na néj byli dotazovani. Pastva smiSeného stada
ovci a koz v lokalité Naceraticky kopec (Obr. 5 a 6) ma z hlediska vzdélavani vysoky potencial
— zahrnuje ekologické aspekty aspekty pastvy ve volné krajiné s pozitivnimi dopady na
biodiverzitu travinnych spolecenstev, praci pastevce a cvicenych psU, zvifata poskytuji
produkty, které jsou zpracovavany tradi¢nimi technologiemi a prodavany v misté. Tato

.....

souvislostech.
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Indikatorem sluzby je pocet navstévnik(, ktefi jsou s vySe uvedenymi fenomény
seznamovani (Pithart a kol.2019). Tyto podklady byly evidovany a jsou pro hodnoceni
k dispozici.

5.3.3. Esteticka hodnota krajiny

Esteticka hodnotu krajiny a jeji vnimani predstavuje ekosystémovou sluzbu Gzce souvisejici
naptiklad se spiritualni a uméleckou inspiraci i rekreaci. Vychazi jednak ze stavu a podoby
krajiny a pfirody a jednak ze schopnosti ¢lovéka tuto hodnotu vnimat. Lidé vysoce hodnoti
divocinu ¢i ptirodé blizkou krajinu, ale i krajinu citlivé a udrzitelné obhospodarovanou, kde je
Clovék pfitomen a vyuziva ptirodni zdroje, aniz by pfirodu nicil. Ve stftedoevropském
prostoru je pfevazna ¢ast krajiny pfeménéna na intenzivné zemédélsky vyuzivanou krajinu

s velmi velkou jednotkou krajinné mozaiky (Storch 2020), co? ¢&ini krajinu homogenni a fadni
a esteticky nezajimavou, mimo jiné i kvali drastickému poklesu biodiverzity. Extenzivni
vyuzivani krajiny z ekonomickych divod( v zadpadoevropské a stfedoevropské krajiné témér
vymizelo.

Indikdtorem sluzby bude preference krajinnych fenomént navstévniky a jejich ocenéni na
bodové skdle. Zména hodnoty sluzby bude hodnocena na zdkladé dotaznikd, kde jsou
navstévnici dotazovana na vliv projektovych opatfeni na jimi vnimanou estetickou hodnotu
krajiny. Pfedmétem dotazovani bude percepce krajinnych fenomén, napfiklad:

1.

o u ks w

Oteviend az polooteviena krajina stepniho charakteru (Obr.1, 12)

Extenzivné obhospodarovana pastevni krajina se solitérnimi stromy, skupinami
stromu a krovin (Obr. 1,3, 4, 12)

Otevrena krajina z rozhledy do okoli (Obr. 1,3,12).

Pritomnost pastevnich zvirat, psu a pastevcl (Obr.5, 6 a 11)

Bohatstvi a diverzita kvetoucich rostlin (Obr.1, 4, 14)

Bohatstvi a diverzita hmyzu — vnimadna jak vizualné (predevsim motyli, obr.15), tak i
akusticky — cvréci, sarancata apod. Ptaci pak predstavuji skupinu, obohacujici estetiku
krajiny vnimanou obéma zpUsoby.
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Obr.11: Pastva smiSeného stdda ovci a koz, Naceraticky kopec

Obr.12: Pastevni krajina s dalekymi rozhledy v lokalité Naceraticky kopec
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Obr.13: Pohyb ndvstévniku v otevrené pastevni krajiné, Naceraticky kopec

Obr.14: Diverzita kvetoucich rostlin se vyznamné podili na estetické hodnoté krajiny
(Naceraticky kopec) Doplnit ndzev
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Obr.15: Diverzita hmyzu je nedilnou soucdsti estetické hodnoty krajiny (Naceraticky kopec).
Doplnit ndzev.

5.3.4. Podpora tradicnich femesel - vyrobky z ov¢i viny

Proménlivé mensi mnoZstvi viny pouzivaji chovatelé a jejich rodinni pfislusnici a partnefi

k vyrobkiim z viny (obr.16) — predevsim na pokryvky pro interni potrebu, decky, prehozy,
tasti¢ky a pouzdra, proddvana prilezitostné na trzich ¢i online. VIna pouzitd k jejich vyrobé se
podili na ekonomickych vstupech jen velmi malym podilem, cozZ je dlsledkem pracnosti
vyrobkd, které jsou zhotovovany rucné, pripadné s pouzitim tradi¢nich technologii
(tkalcovské stavy). Presto vSak pouZzitd surovina — rlzné barevné prize svétlé viny plemen
suffolk a tmavé hnédé viny zwartbles dodavaji vyrobkim nezaménitelny charakter a Groven
jejich fremesIného zpracovani se odrazi v jejich vysoké estetické hodnoté. Diky lokalnimu
zdroji pfirodniho materidlu s vazbou na konkrétni lokalitu tak tato ekosystémova sluzba
rozhodné neni bez vyznamu, protoze poukazuje na zavislost produkce na mistnich ptirodnich
zdrojich a funkénich ekosystémech a ma tak nespornou edukativni i estetickou hodnotu.
Tyto souvislosti prestal v podstaté soucasny pfislusnik moderni globalizované civilizace
vnimat. Ekonomicky vyznam je bezpochyby maly, mimo jiné i proto, Ze trh s mistnim,
tradi¢nimi rukodélnymi vyrobky béhem industrializace zanikl a obnovuje se jen pomalu a
jako okrajovy segment trhu, pritazlivy pro esteticky a ekologicky naro¢né zakazniky, ktefi
dokdzi ocenit pracnost a vazbu na mistni pfirodni zdroje. Z téchto divod( také radim sluzbu
mezi kulturni ekosystémové sluzby, nikoli zasobovaci. Kvali mensimu vyznamu a nedostatku
dat o produkci sluzbu nijak nekvantifikuji a ddle nehodnotim, pouze konstatuiji, Ze existuje.
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Obr.16: Mistni vyrobky z viny kterou poskytuje smiSené stddo (obr.2 a 3) v lokalité
Naceraticky kopec.

6. Vyhodnoceni ekosystémovych sluzeb

6.1. Zdsobovaci sluzby
6.1.1. Produkce pice, masa a viny pastevnich zvirat

Kvantifikaci produktu a uréeni jeho monetarni hodnoty posuzujeme pouze u masa a viny
pastevnich zvifat. VeSkera pice, kterou ekosystém produkuje, je spasana ¢i nevyuzita, k jeji
sklizni ve formé sena ¢i sendze nedochazi. Pici tedy povazuji za meziprodukt, ktery je

v potravnim fetézci vyuZit pfi rlistu zvirat a produkci jejich masa a viny.

V lokalité Naceraticky kopec probiha extenzivni pastva smiSeného stdda ovci a koz. Pastva
probiha ve volné krajiné pomoci pastevcl a pasteveckych psu, obvykle dvakrat za den, vecer
a rano po dobu dvakrat ¢tyt hodin. Zvifata jsou drzena v ohradnicich pouze v noci a pfes den,
kdy se nepasou, prezvykuji a odpocivaji. Tento zplsob pastvy je optimalni pro zachovani a
podporu biodiversity, protoze spdsani porostu neprobihd rovnomérné v prostoru ani ¢ase.
Pfevaina ¢ast plochy PP Naceraticky kopec je vyuZivana jako pastevni areal. Plocha
pastevniho aredlu, ktery byl zaregistrovan v ELPISu v roce 2020 (Petr Kosmak, firmy Ov¢i
farma Podyji pfipadné JanQv dvur, obr. 17) ¢ini 85,58 ha. Celkova plocha pastevniho arealu
¢ini po dokonceni projektovych opatfeni 127 ha, coz odpovida i rozloze celé PP Naceraticky
kopec.
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Obr.17: Plochy pastevniho aredlu registrované v ELPISu, Naceraticky kopec.

Plocha slouZi pouze jako pastevni aredl, tedy nikoli pro produkci sena nebo senaze. Zvirata
jsou na zimu odvezena na zimovisté v jiné lokalité a krmena senem sklizenym mimo PP
Naceraticky kopec. Pastevni aredl tedy zajistuje jejich vyZivu po dobu osmi mésict, kdy
probiha pastva, tedy od zacatku dubna do konce listopadu. Pice, kterou ekosystém
poskytuje, se tedy podili na celkovém ro¢nim pfirdstku masa a viny ze 66%.

Obr.18: Smisend stado ovci a koz, Naceraticky kopec
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Stado ¢itd primérné 185 ovci plemene Suffolk (s nékolika kusy plemene Zwartbles) a 25
kasSmirskych koz, presné pocty se v jednotlivych letech mohou ménit v rozmezi do 15%
(Obr.18). Stado roc¢né produkuje 100 jehnat a 5 klzlat. Vynos masa u plemene Suffolk jsou
uvedeny v tab. 2. Vaha opracovaného trupu jehnéte (takto je maso z vétsi ¢asti prodavano)
se pohybuje od 24 do 28 kg, pro vypocet pouzijeme nizsi odhad 24 kg. Stado tedy ro¢né
produkuje 2400 kg jehnéciho masa s kosti.

Monetarni vyjadreni hodnoty jehnéciho masa: Cena jehnéciho v biokvalité se v soucasné
dobé pohybuje od 150 do 220 K¢ masa s kosti (prodej bouraného jehnéte nebo jeho
poloviny). Monetarni hodnotu masa vyprodukovaného na jeden hektar pastevniho arealu za
jeden rok tedy miZzeme vypocitat dle vztahu:

H = (PJ*VJ*CM*0,66)/A
Tedy: H = (100*24*185*0,66)/127 = 2307 K&

Kde: H = monetarni hodnota jehnéciho masa, PJ = pocet jehiat; VJ = vdaha masa jehnéte
s kosti, nizsi odhad; CM = primérna cena jehnéciho masa s kosti; 0,66 = koeficient poméru
rocni vyzivy ovci; A — plocha aredlu v ha.

Vytézek z celého stada se v pripadé tohoto produktu odhaduje na 293 tis. K¢, na jeden
hektar pak 2307 K& Monetdrni hodnota zahrnuje i vloZzenou praci chovatele; v pfipadé
prodeje jehnéciho s kosti je to zabiti, staZzeni a vykuchani ovce a dalsi vydaje spojené

s chovem — ohradniky, prace pastevce, veterinarni sluzby, doprava atd. Nejedna se tedy o
Cisty ptijem Ci zisk chovatele, ale o potencidl, kterého Ize na dané plose s konkrétnim stadem
a zpUsobem obhospodarovani dosahovat. Pokud bychom odhadovali hodnotu na zakladé
trzni ceny Zivych jehnat, pohybovala by se kolem 1500 K¢ za jehné, tedy 150 tis. K¢ za stado,
respektive 1200 K¢ za ha plochy.

Vytéznost viny se u plemene Suffolk se pohybuje mezi 4-5 kg ro¢né. 185 ovci tedy poskytuje
ro¢ni produkci 740 kg viny (pocitame-li nizsi odhad 4 kg na ovci). Vykupni cena se pohybuje
kolem 10-15 K¢&/kg, celkova monetarni hodnota tohoto produktu stada je tedy 7400 K¢ za
rok, respektive 58 K¢/ha pastevniho arealu, 38 K¢ po redukci na 66% vyzivy, kterou poskytuje
pastvina. | zde se jedna o potencial, jehoz realizace vyZzaduje dalsi vstupy — sttihani ovci,
prani a cisténi viny. Vyse vykupni ceny Cini pro vétsinu chovatel(i vykup viny nerentabilni,
takZe vétsina chovateld v CR vinu vyhazuje. PFesto, e se chovatelé se pokouseji vinu vyuZit
na izolace a ¢aste¢né i na dalsi vyrobky z viny (Obr. 16), lze spiSe produkci viny povazovat za
ekonomicky malo vyznamnou.

Kadmirské kozy predstavuji v CR zfidka chované plemeno. Plemeno je cenéné pro velmi
zadanou a kvalitni kaSmirskou vinu, ta se ale ziskdvad ndro¢nym zplsobem - vyéesavanim
zvitat nebo sbirdnim chomacq, které ze zvirete odpadnou, nikoli stfihanim. Tento postup je
kvGli hodnoté lidské prace v prostiedi CR ekonomicky nerentabilni a chovatelé tuto vinu
neziskdvaji ani v dotéené lokalité. Trzni cenu kiizlete Ize v podminkdch CR zjistit jen obtiZné,
protoze se nejedna o bézné prodavané zvife. Dle chovatell ji Ize odhadnout na cca 4000 K¢
za klzle, v ptipadé plemenného chovu na 10 tis. za klzle. Pfi ro¢ni produkci péti kizlat se
tedy jednd o hodnotu cca 20 000 K¢ pfi prodeji neuchovnénych kuzlat. To predstavuje
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potencidlni hodnotu této sluzby (s predpokladem dalSich ekonomickych vnosl chovatele)
157 K¢ na ha; 103 K¢ po redukci na 66% vyzZivy, kterou poskytuje pastvina. V poslednich
letech kozy nebyly ani pfipustény z ddivodu nedostupnosti plemennych kozld v CR.

Masnda uzitkovostjehnat

Hmotnost jehnat pfi narozeni: 5,00 kg — 5,50 kg jedinacci,
4,00 kg — 4,50 kg viceCetna
jehnata.

Hmotnost jehnat ve 100 dnech: 50,0 kg (bez rozdilu Cetnosti
vrhu).

Hmotnost jehnat v 180 dnech : 70,0 kg

Prdm. denni pfir. jeh. do stafi 100 dni: 400 -450¢

Vysledky kontroly dédicnosti ve 100 dnech

stafi:

vySka MLD 35-40 mm

vySka hibetniho tuku do 5 mm

subjektivni zmasilost 4.5 az 5 bodU

Jate€ny rozbor ve 120 dnech stafi jehnat :

vytéznost 50 -52 %

hmotnost jateCné oprac. trupu 24 — 28 kg

vySka bederniho loje do 2 mm

plocha MLD 20 cm?

podil masa 49%

z toho podil kyty a hibetu 55%

podil loje do 5%

Tab.2: Vynos masa u plemene Suffolk. (Zdroj: https://suffolk.cz/?page id=7).

6.1.1.1. Vliv projektovych opatfeni na ekosystémovou sluzbu

Naceraticky kopec. Projektova opatreni kaceni dfevin a kfovin, podrobné specifikovana

v kap. Xx, méla vliv na rozsifeni pastevnich ploch. Ty byly také postupné provozovatelem
pastvy vkladany do ELPISu.

V mistech, kde se kacely kroviny, padni bloky nebyly pred opatrenim registrovany, protoze
stav neodpovidal pozadavkiim na charakter pastvin. Nicméné na nékterych plochach pastva
probihala i bez této registrace, i kdyz nékdy nepravidelné a sporadicky, zejména pred
planovanou vytrezavkou krovin, kterou predbéznd pastva usnadnuje. Celkem se kioviny
odstranovaly na plose 36 ha a akaty na 12 ha, z ¢ehoz se postupné do ELPISu prevedlo 35 ha
kfovin a 7 ha byvalych akatin, celkem se tedy pastviny registrované v ELPISu rozsitily o 42 ha.
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Zanedbdme-li ob¢asnou pastvu na neregistrovanych plochach, mizeme toto rozsifeni
pastevniho aredlu povazovat za pfimy vliv na hodnotu sluzby.

Kvantifikace a monetarizace tohoto vlivu je mozné zalozit na procentnim ndristu pastevni
plochy, tedy z 85 ha na 127 ha, coZ predstavuje narlist o 33%. Potencial produkce masa a
viny se tak zvysi o tuto hodnotu, coZ u jehnéciho masa predstavuje ¢astku 97 tis. K. rocné.

Blsansky Chlum. V této lokalité se pastva zavadéla teprve béhem projektu. Zédné plochy
zatim v LPIS nejsou registrovany; i kdyz vyhledové se s jejich registraci pocita. Pastva bude
probihat extenzivné na plochach vymezenych ohradnikem, jehoZ pofizeni bylo financovano
z rozpoctu projektu. Ohradnik umozni manipulaci se stadem a pastva tak bude pro pastevce
mnohem bezpecnéjsi bez rizika utéku zvirat. Vznikla ohrazend plocha ma velikost 20 ha,
ktera je rozdélena na dvé ¢asti, aby bylo mozné snadnéji usmérfiovat intenzitu pastvy. Délka
vnéjsiho ohradniku je 3000 m, délka vnitiniho ¢lenéni je 335 m.

Kvantifikace a monetarizace potencialu sluzby mize byt provedena analogii s lokalitou
Naceraticky kopec, za predpokladu, Ze pastva bude extenzivni, a bude provadéna ovcemi
plemene suffolk nebo plemeny s podobnou vytéZznosti masa a pice na zimu bude zajisténa

z jinych ploch. Pfi vypocétené hodnoté potencidlu sluzby 2300 K¢/ha pak plocha 20 ha
poskytuje hodnotu sluzby produkce jehnéciho masa 46 000 K¢ rocné. Pochopitelné za
predpokladu dalSich ekonomickych vstupt zemédélského subjektu, nezbytnych pro chov ovci
a vyrobu koncového produktu.

6.1.2. Produkce palivového dreva

Projektova opatfeni zahrnovala kdceni dfevin, z nichz ¢ast byla pouZita jako palivové drevo.
Jednalo se o jednorazové pouziti odstranéného porostu; na vykacenych a vykluc¢enych
plochach dreviny nebyly obnoveny, naopak nasledny management je zacilen na jejich
eliminaci. Lze tedy fici, Ze pokud tato sluzba existovala, byla projektovymi opatfenimi
eliminovana k nulové hodnoté.

Pfedchozi hodnotu sluzby Ize urdit jen obtizné. Kadcené porosty predstavovaly naletové
dreviny, neobhospodarované lesnicky a bez pravidelné tézby dieva. O pfipadné prilezitostné
tézbé dreva nejsou informace dostupné. Nelze vyloucit drobnou samovyrobu.

Jedind hodnota, kterou Ize stanovit, je tedy hodnota palivového dreva ziskana pfi realizaci
projektovych zasah. Jeji objem pro obé lokality s téZzbou dreva je odhadnut v kapitole xx na
156 m?3 borovice a 356 m? akatu.

Monetarni hodnotu této suroviny lze urcit na zdkladé trzni ceny dieva v dobé realizace
zasahU a mnozstvi kulatiny, které deklaroval realizator zasahu. Obr. 19 ukazuje prechodné
snizeni cen kulatiny (konkrétné borovice) v letech realizace projektu a jejich rychly navrat na
pGvodni hladinu v roce 2021. Snizeni cen témér vSech druht dreva nastalo v dlsledku
prebytku kalamitniho smrkového dieva. Zanedbame-li toto prechodné snizeni a budeme-li
1400 K&/m?3; u akatu diky kvalité a tvrdosti na dvojnasobek. Potencidlni hodnota vytézené
kulatiny méla tedy hodnotu 234 tis. u borovice a 996 tis. K¢ u akatu. Hodnota nezahrnuje
dalsi ekonomické vstupy téZzebnich firem a nezohlednuje skuteéné ceny, za které bylo dfevo
prodano.
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Obr.19: Vyvoj trznich cen kulatiny borovice v letech 2014-21. (Novdk 2022).

6.2. Regulacni sluzby

6.2.1. Regulace globalniho klimatu.

6.2.1.1. Zdsoby uhliku v ekosystémech a jeho zmény

Managementové zdsahy v ramci projektu s dopadem na uhlikovou bilanci jsou uvedeny

v tab. 4.
Dotcena
Zména plochy Opatreni Lokalita plocha |Poznamka
Vyrez naletovych Blsansky chlum 7
dievin Naceraticky
kopec 35

Porost autochtonnich

a alochtonnich (v¢. Likvidace akatu

Naceraticky
kopec

48

prekryv s vyfezem
drevin a
odstranovanim akatu

invazivnich)

Odstranovani stejnd plocha jako u
3 / revin Bl ’ o v ’ ,y v .
naIetf)vych Qrevmv | vymladkd BlSansky chlum 7 | vyfezu dfevin
suché stepni oteviené
tra’vnllky a facie kFovin OdStranénl’ paFEZCl PénOV 21
prekryv s opatfenimi
odstranéni parezll a
Strzeni substratu Panov 31 |vlaéeni branami
VIaceni branami Panov 10
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prekryv se vSemi
Panov 50 | ostatnimi opatfenimi
Pojezdy vojenskou prekryv s aktivitami
technikou vyfez naletovych
Naceraticky dfevin a obnovni
kopec 5| pastva
Havranické
Trvald pastva viesovisté 32
velkych spdsacu Masovicka
Utlum rozsifovani stfelnice 27
naletovych drevin, Castecny prekryv se
stabilizace stepnich a vyfezem a
viesovistnich porost ) odstrafiovanim
Obnovni pastva Y . , .
BISansky chlum 13| vymladka
Naceraticky
kopec 48

Tab.4: Typ a rozsah managementovych zdsahi s dopadem na uhlikovou bilanci

Zména zdasoby uhliku vzhledem k dotéené plose bude dana rozdilem TC;- TCm, kde TCn je
souctem vsech komponent uhliku, odstranéného managementovymi zdsahy na dotcenych
plochach.

6.2.1.2. Stanoveni zdsoby uhliku a jejich zmén
6.2.1.2.1. Lokalita Panov

V lokalité Panov doslo k rozsahlému vykaceni strom( (mapa na obr.20), které nebylo
provedeno v rdmci rozpoctu projektu Life Military, ale mélo s projektem tésnou souvislost a
proto bude zahrnuto do hodnoceni ES. Jednalo se o smiSeny naletovy porost s pfevazujicim
zastoupenim borovice lesni, topolu osiky a bfizy bradavi¢naté a s cca 10% zastoupenim akat(
(Obr.21 a 22) . Priblizné 10% stroma bylo starsich 30 let, ostatni stromy byly mladsiho véku.
Kromé dfeva akatu, které bylo pouzito na klily ohrad pro dobytek, bylo ostatni dfevo
seStépkovano a posléze spaleno ve spalovndach stépky. V ramci projektovych opatreni byly
pak nasledné odstranény parezy téchto stromu; i ty byly sestépkovany a Stépka spalena. Dale
byla odstranéna svrchni vrstva zeminy, bohata na Ziviny. Toto skryvka byla soustfedéna na
plose cca 2 hektar, kde byl nasledné provadén intenzivni management zacileny na eliminaci
ruderalnich druhd.
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Obr.20: Plochy, kde byl proveden odhad poctu stromd, uréenych ke kdceni v lokalité Pdnov.
K mapé se vaZe tabulka 5.

Obr.21: Porost drevin v lokalité Pdnov s dominanci akdti
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Obr.22: Porost drevin v lokalité Pdnov s akdty a bfizami
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Obr.24: Odstrariovani parezii na lokalité Panov ve tfech etapdch
Odhady dfevni biomasy na lokalité Panov byl proveden tfemi zpUsoby:

1. Odhad poctu stromu na plochach urcenych ke kaceni byl uskutecnén pred zahajenim
vymezenim dil¢ich ploch (Obr. 20). Dreviny se odstraniovaly celkem na ploSe 30 ha, nasledné
doslo i k odstranéni parez(i (Obr. 24). Na nékterych byly spoéteny pocty vsech stromu, v
dalSich plochach s homogennim porostem byly spoéteny stromy pouze v jejich ¢astech a tyto
hodnoty byly extrapolovany na plochy celé (tab.5). Tento odhad poskytuje pouze pocty
stromU a hustoty porostu, ale pro stanoveni objemu dfevni biomasy jsem se rozhodl ho
nepouzivat, protoZe nelze presné stanovit objemy drevni biomasy strom( — priméry kmenu
ani vysky nebyly méreny. Porost je znacné rdznorody jak z hlediska druhového slozZeni, tak i
vékového zastoupeni, takze odhady objemu bez vyse uvedenych udaji by mohly byt znacné
zavadéjici.
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¢. Rozloha
plochy |Pocet plochy |stromu
(obr.1) |stromG |Metoda odhadu poctu stromu m? na ha
1 650|potitano celé, predevéim mladé borovigky 7394 879
2 200|potitano celé vterénu 4641 431
3 230|potitano celé, staré borovice 5767 399
4 320|potitano celé, staré borovice 7539 424
5 100]potitano celé vterénu 1990 503
6 1000|potitano celé 7655 1306
7 2740|potitana pas 10 x 100 m (200 stromii), homogenni, spise mladé 13620 2012
8 1040(potitano, pas 10x115 m, 200 stromi, homogenni 6000 1733
9 150]potitano celé vterénu 3479 431
10 100]potiténo celé vterénu 582 1718
11 400|potitano celé vterénu 3671 1090
12 1100(potiténo vterénu 10x10 m (30 stromii), homogenni 3592 3062
13 12600(potitdno 35 stromii na 100 m &tvereénich, homogenni, spise mladé 36092 3491
14 100(potitdano zorta 4151 241
15 600|odad zorta podle rozlohy a pramérného po&tu 35 stroméi na 100 m &tvereénich 1649 3639
16 1700(odhad zorta podle rozlohy a priimérného poétu 35 stromi na 100 m étvereénich 4900 3469
17 2100|odhad zorta podle rozlohy a priimérného poétu 35 stromi na 100 m &tvereénich 6175 3401
18 200|odad zorta podle rozlohy a pramérného po&tu 35 stroméi na 100 m &tvereénich 576 3472
19 4500(odhad, homogenni, mladé stromy, kalkulovéno jako 35 stromi na 100 m &tvereénich 12882 3493
20 500|odad zorta podle plochy nyvazujici zipadné 4950 1010
21 1500]o0dhad zorta podle rozlohy a priimérného poétu 35 stromti na 100 m &tvereénich 4516 3322
22 250|odhad zortofota 5011 499
23 500|odhadnuto zorta podle ploch leficich vychodné 12182 410
24 1200(odhad zorta podle plochy vice vychodné 9022 1330
25 550(odhadnuto zorta podle plochy navazujici zipadné 12627 436
26 100|potitdno nad ortem podle ploch navazujicich zapadné (staré borovice) 1932 518
27 50| potiténo nad ortem 2997 167
28 100]potitadno nad ortem 2617 382
29 150(potitdno zorta 4282 350
30 1000(odhad zorta, vinké 10185 982
Celkem 35730 202676 1487

Tab.5: Odhad poctu stromi urcenych ke kdaceni v Lokalité Pdnov. Lokalizace ploch viz obr.20

Druhou metodou je stanoveni poctu stromi s obvodem kmene nad 80 cm, jejich roztfidéni
do velikostnich tfid a nasledny vypocet objemu dfevni biomasy. Toto stanoveni probéhlo na
plochach znazornénych na obr 20. Pro kazdou plochu byly spocteny stromy s priimérem nad
25 cm (obvod nad 80 cm) a zarazeny do velikostnich tfid — s tloustkou kmene 25-30 cm, 35-
45 cm a 45-50 cm. Pro kazdy druh stromu a velikostni tfidu byl stanoven pocet strom( a
objem kmene. Objem kmene byl stanoven podle lesnickych tabulek; kde se pro stanoveni
pouziva tloustka kmene ve vycetni vysce a délka kmene. Pro potfeby tohoto stanoveni byla
pouZzita stfedni délka pro danu tloustku, protoze skutec¢nou délku nebylo mozné stanovit.
Vysledky jsou shrnuty v tabulce 6. Mezi velkymi stromy jednoznaéné dominuje borovice
lesni, jak co do poctu, tak i objemu. Vyrazné zastoupené jsou bfiza a osika. Celkovy objem
kmenu téchto velkych strom( byl stanoven na 1306 m?3. Celkovou dfevni biomasu ziskdme
vynasobenim objemu kmene koeficienty pro objem vétvi a kofent. Pro borovici lesni uvadéji
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autofri procentudlni zastoupeni korenli 20% a vétvi 13% (Ciencala a kol. 2006). Pro listnaté
stromy jsem poutZil studii Konopky a kol. (2020) a pouzil jsem odhad pomérného zastoupeni
kofenu ke celkové biomase dfeva 20% a vétvi 19%. Objem listQ, pfipadné jehli¢i jsem
zanedbal. Celkova sklizenda dfevni biomasa téchto vétsich stromU v lokalité Panov Cinila 1748
m3, coZ odpovidd 891 tun suché dfevni biomasy.

Pro odhad dfevni biomasy stromui s mensim primérem kmene neni dostatek podklada.
Zname pouze pocet, nikoli tloustku a vysku kmend, ze kterych by bylo mozné vypocitat
objem dfeva. Proto neni moZné tyto stromy do vypoctu zahrnout; vypoctena hodnota je
tedy dolni hranici celkového mnozstvi sklizené biomasy. Z celkového poctu stromu (tab.5) lze
predpokladat, Ze se jednd o ¢ast biomasy mensi neZ polovina celkové sklizené biomasy.

Priimér kmene ve vySce 130 cm (cm)
25-30 35-45 45-55
E £ E
(O] (] (O]
> > >
SO SO SO
> > >
> = >
c c c
o« )8 " >8 A >8
El S El S El 8 .
g g S s S c £
£ @ X e o x & @ x x
S| E| % s E| B s Bl g %
o S £ € o € £ S - € £ € €
8] ._g. 9 %. N -_% Q2 -_“Qi 8] ._g. 2 % -_g—". c
& e S ) g e 8 e g o S o o 2
Bfiza 187| 0,278(0,3864| 72,3 4 0,6] 0,834 3,3 0 0,00 75,6] 38,6
Osika 225| 0,298| 0,4142( 93,2 9 0,666|0,9257 8,3 14 1,2(1,6305( 22,8] 124,4] 63,4
Akat 3] 0,379] 0,5268 1,6 0 0,0 0 0,0 1,6 0,8
Dub 2| 0,379/0,5268] 1,1 of 00 oo o0 11 o5
Olse 35( 0,442(0,6144| 21,5 0 0,0 8 1,2 1,668 13,3] 34,8 17,8
Borovice 322| 0,59]|0,7847| 252,7, 584| 1,26|1,6758| 978,7 98 2,1] 2,8462| 278,9] 1510,3( 770,2
Celkem 774 4423 597 990,3] 120 315,1| 1747,7| 891,3

Tab. 6: Pocty strom( s obvodem kmene nad 80 cm dle druhu a velikostni kategorie, objem
drevni biomasy (pro jeden strom a pro celkovy pocet stromi daného druhu). Ve dvou krajnich
sloupcich vpravo je uveden celkovy objem drevni biomasy téchto vybranych stromu na
lokalité a vaha suché drevni biomasy.

Treti metodou odhadu zmény zasob uhliku je vypocet z tdaji o0 mnozstvi sklizené biomasy
dodané realizdtorem zasahu. V tomto pripadé byla evidovéna kulatina akatu a borovice a
mnozstvi Stépky vétvi a parezll (Tab.7).
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Drevni biomasa odvezena z lokality Panov
Stépka |Vaha suché

Stépka skuteény |dievni Emise
Druh Mnoistvi |jednotka |odhad (t) |odvoz (t) [biomasy (t) |Uhlik (t) |CO, (t)
Kulatina akat 156|m’ 79,6 39,8  146,0
Kulatina borovice 156|m?* 103,0 51,5 188,9
Vétve a stromy 5832 pms 1925,0 1431,4 715,7 2626,7
Parezy 2000|ks 400,0 297,4 148,7 545,8
Celkem 2325,0 1911,4 955,7 3507,4

Tab. 7: MnoZstvi dfevni biomasy sklizené z lokality Pdnov ve formé kulatiny (v m3) a $tépky
(prostorové metry, pms). Ve sloupcich vpravo jsou objemy prevedeny na vdhu suché drevni
biomasy a vdahu uhliku.

Kulatina byla pouZita jako palivové dievo a Stépka byla odvezena do spalovny. Sloupce
vpravo uddvaji prepocet na vahu dfevni biomasy v tundch, mnozstvi uhliku a emise CO,,
vzniklé spalenim uvedeného mnoizstvi. Celkova vaha dfevni biomasy dosahuje 1911 t; tvori
vice neZ dvojndsobek biomasy stroml s obvodem kmene nad 80 cm. Hruska a Oulehle
(2009) uvadeéji, Ze v CR na 1 hektar lesni plochy pfipada primérné 100 tun uhliku vazaného
v nadzemni biomase a 150-200 tun uhliku v padé. V ptipadé lokality Panov je toto mnozstvi
mensi, zhruba 51 tun uhliku v nadzemni dfevni biomase, coz lze vysvétlit tim, Ze ¢asti
porostl nebyly pIné zapojeny a Ze se prevdiné jednalo o vékové mladsi dreviny.

Pudni organicky uhlik (SOC)

V lokalité byla odstranéna svrchni GZivna vrstvy zeminy na plose 31 ha do hloubky 5-15 cm,
primérné do 10 cm. To pfedstavuje objem 31 000 m3. Tato zemina byla soustfedéna na
ploSe 2 ha s cilem omezeni dostupnosti Zivin pro vegetaci.

Plda v lokalité Panov se radi do kategorie arenickych regosoll. Regozemé vznikaji ze sypkych
sediment( (pisky) v rovinatych ¢astech reliéfu. Jejich substrat je mineralné chudy a
pedogeneze kratka, coz zabranuje vyraznéjsimu vyvoji profilu. Regozemé se vyznacuji lehkou
zrnitosti, a to i u tézsich substratd v pripadé narusovani vodni erozi. Regozemé maiji kyselé
pH, jsou extrémné vodopropustné a vysychavé. Plivodni vegetaci jsou chudé borové lesy.
Hlavnim plGdotvornym procesem je slabd humifikace; obsah ptdniho uhliku je nizky.
Ordeltova (2010) analyzovala obsah ptdniho uhliku v nedaleké lokalité RatiSkovice

s vysledkem 0,6 % SOC v horizontu do 30 cm. Vzhledem k tomu, Ze se v lokalité Panov
jednalo o lesni padu, byt se stafi lesa pohybovalo kolem 20-40 let, je tfeba odhad zastoupeni
SOC zvysit na 2,3% (Yost a Hartemink 2019, Gdaj pro piscité lesni pudy temperatni zény). Pro
hlinité ptdni horizonty s obsahem humusu do 1% je uvddéna mérna hmotnost plidy mezi
2,6-2,7 g/cm?3(Sarika a kol 2018). Z téchto udaju Ize odvodit, Ze primérny obsah SOC v m?3
pady Cini 61 kg, v premisténém objemu zeminy pak 1,89 t SOC.

Z hlediska celkové bilance uhlikovych zdsob Ize tento transfer povaZzovat za neutralni, SOC
zUstal v pfemisténé zeminé a nebyl odvezen z lokality. Nasledna mineralizace organické
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slozky pldy, ktera nastava po vytézeni lesniho porostu, tak byla zpomalena uzamcenim
organického humusu v hlubsich profilech prevrstvené zeminy. Toto opatreni vyrazné snizilo
potencialni emise CO,.

6.2.1.2.2. Lokalita Naceraticky kopec

Lokalita Naceraticky kopec predstavuje stepni porost, ktery v dlsledku vymizeni pastvy (a
posléze i pojezdll vojenské techniky) zacal zarUstat prevazné naletovymi akaty (Robinia
pseudoaccacia) a kiovinami, prevazné r(zi Sipkovou (obr.25). Opatfeni provadéna v ramci
projektu LIFE Military byla zacilena na obnoveni stepnich porostl, zahrnovala proto jak
inicialni kaceni drevin, tak nasledny management zaméreny na udrZeni bezlesi.

Obr.25: Ndletovy souvisly porost akdtu a roztrousené kroviny rizZe Sipkové v lokalité
Naceraticky kopec.
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Legenda
Dil¢i plochy

Obr.26: Plochy v lokalité Naceraticky kopec, kde byly odstranény akdtové ndlety.

Akaty se odstranovaly na ploSe 12 ha (mapa obr.26). Jednotlivé porosty akatd se vzajemné
liSily, v nékterych rostly i staré stromy, v jinych pouze mladé (Tab.4, sloupec D). Akaty byly
odstranovany v etapach, aby se zabranilo jejich zmlazovani. V prvni etapé byl kmen odfiznut
ve vysce cca 150 cm (Obr.27), aby ke zmlazovani dochdazelo pod timto fezem a nikoli vyhony
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z korenU. V nasledujicich nékolika po sobé jdoucich letech se odstrarioval vénec téchto
vyhon(. Po odumfeni kofenového systému byl odstranén i zbyvajici pahyl kmene

Obr.28: Transekt (zelend plocha) v plose ¢.32 (Zlutd linie) . kde byly proméreny priiméry
kmen( pokdcenych akdtd.
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Odhad nadzemni biomasy akatl byl proveden nasledujicim zplsobem: Na dvou plochéch,
¢.32 a 15 (Obr. 26) byly zvoleny diléi plochy a na nich byly proméfeny tloustky kmen(
odstranénych akatd (Obr.27). Celkem bylo proméfeno 88 stromu. Z tloustky kmene byl
vypocitan objem kmene a objem nadzemni biomasy. Abri a kol. (2021) odvodili vzorec pro
vypocet biomasy akatu z tloustky kmene na zakladé stanoveni objemu akatl v nékolika
lokalitach v Madarsku. V =1.2275DBH — 9.1376DBH + 27.97 kde DBH = diameter in breast
height (primeér v prsni vysce). Tento vztah jsem pouzil pro vypocet objemu kmene a pro
objem nadzemni biomasy jsem objem kmene jesté nasobil faktorem 1,19. Vysledky pro tyto
dil¢i plochy jsou uvedeny v tabulce 8. Na ploSe €. 32 byl vétsi pocet i zastoupeni starSich a
vétsich kmenl (prdmér 17 cm), zatimco na plose €. 15 byl porost mladsi (pramér 7 cm).

Plochac. 32 15
Rozloha (ha) 1,437 0,069
Dil¢i plocha kde byly proméfeny kmeny (ha) 0,05 0,01
Pramér primért kmene (cm) 16,6 7,1
Max pramér kmene (cm) 33 24
Min priimér kmene (cm) 4 3
Pocet promérenych strom( 58 30
Objem kmen soucet (m?) 3,1 0,5
Nadzemni biomasa souget (m?) 3,7 0,5
Nadz. Biomasy na celé ploge (m°) 115,3 3,8
Pfepotet na ha plochy (m>/ha) 80,2 54,8

Tab.8: Promérené kmeny na dvou dilcich plochdch — primér prdméri kmene, minimum a
maximum, pfepocet nadzemni biomasy na plochu a na ha kdcené plochy.

Na vSech plochdach uréenych ke kaceni (Obr.26) byly identifikovany a spocteny stromy

s obvodem nad 80 cm (prlimér 25 cm, Tab.9). Na plochach, kde se nachazel vétsi pocet
téchto strom, prevladaly i starsi porosty s celkové vétsim primérem kmend, jako napfiklad
na ploSe 32 ¢i 21. Pro tyto plochy bylo proto arbitrarné stanovena biomasa na hektar 80 m3
dle tabulky 4 a pro ostatni plochy s mladymi stromy s mensim primérem jsem poutZil
hodnotu 55 m3 na ha. Vysledky jsou uvedeny v tabulce 5 — je zfejmé, Ze relativné velké
plochy €.21 a 32 mély i starsi stromy, takZe zde odvezena biomasa vyrazné prevysovala
plochy ostatni. Dle tohoto odhadu byla ze vSech ploch odstranéna nadzemni biomasa ve
formé akatového dreva v celkovém mnozstvi 811,2 m3, tedy 413,6 t (koeficient 0,51), coz? je
ekvivalent 206 t uhliku (koeficient 0,5).
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Plocha Strom nad obv. 80|Nadz biomasa m3 Nadz. Biomasa

gislo | ha Drevina |kusy |m %ha’ m?®
1 0,027 |AK 55 1,49
2 0,029 |AK 55 1,60
3 0,073 |AK 55 4,02
4 0,043 |AK 55 2,37
5 0,973 |AK 41 80 77,84
6 0,018 |[AK 55 0,99
7 0,112 |AK 55 6,16
8 0,020 |(AK 55 1,10
9 0,349 |AK 13 80 27,92
10 0,048 |AK 55 2,64
11 0,172 |AK 6 55 9,46
12 0,044 |AK 55 2,42
13 0,028 |[AK 55 1,54
14 0,148 |AK 55 8,14
15 0,069 |[AK 55 3,80
16 0,063 |[AK 2 55 3,47
17 0,028 |[AK 1 55 1,54
18 0,671 |AK 10 80 53,68
19 0,080 |[AK 55 4,40
20 0,039 |[AK 55 2,15
21 3,226 |AK 170 80 258,08
22 0,049 |AK 3 55 2,70
23 0,062 |[AK 1 55 3,41
24 0,087 |AK 55 4,79
25 0,561 |[AK 13 80 44,88
26 0,009 |[AK 55 0,50
27 0,008 |[AK 55 0,44
28 0,011 [AK 55 0,61
29 0,121 |AK 6 55 6,66
30 0,025 |[AK 55 1,38
31 0,076 |AK 55 4,18
32 1,437 |AK 75 80 114,96
33 0,066 |[AK 55 3,63
34 0,281 |AK 2 55 15,46
35 0,014 |AK 55 0,77
36 0,025 |[AK 55 1,38
37 0,813 |AK 1 55 44,72
38 1,238 |AK 1 55 68,09]
39 0,326 |AK 55 17,93

Celkem| 11,469 811,23

Tab.9: Pocet stromi (akdt) s obvodem kmene v prsni vysce nad 80 cm, nadzemni biomasa na

ha a nadzemni biomasa na plochu (viz obr.26).
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Obr.29: Plochy v lokalité Naceraticky kopec, na kterych byly odstranény kfoviny.

Kfoviny se odstrafiovaly na na celkové ploSe 36 ha (Obr.29). Jejich porost ale nebyl souvisly
(viz obr. +, 26), zabiral celkem 16.3 ha. Ponechdany byly ostrivky kiovin pro hnizdici ptaky

v poctu 20, s primérnou rozlohou asi 150 m?, coz ¢ini 0,3 ha. Celkem tedy byly odstranény
kfoviny z plochy 16 ha. Dominantnimi druhy kiovin byly rdze Sipkova (Rosa canina) cca 50 %,
slivoné (cca 25 %), hlohy (15 %) a tfesné (10 %). Biomasa kefl byla seStépkovana.

Bucha a kol. (2021) zjistovali vahu biomasy porostl kefd na plochach zardstajicich po
ukonéeni hospodareni v Karpatech ve stfednim Slovensku. V porostech dominovala trnka
(Prunus spinosa) a raze Sipkova (Rosa canina). Hodnoty biomasy se pohybovaly od 4,4 do
336 t/ha. Yao a kol. (2021) vypracovali metodu pro odhad nadzemni biomasy Sesti druh
kefa stepni krajiny ve vnitfnim Mongolsku na zédkladé rozmér( kere a ndsledné objemu jeho
koruny. Za ucelem odhadu téchto parametr( jsem proméfil 10 jedinc( kefl riZze Sipkové a
stanovil primérnou vysku na 3,2 m, primeér kefe u zemé 0,6 m, pramér koruny 3,3 m a
plochu kefe 8 m2. Ze Sesti druhu, pro které Yao a kol. stanovali vzorce pro vypocet suché
vahy na zakladé rozmérl kefe habitu dominantni r(ize Sipkové nejlépe odpovidala vrba Salix
microstachia (red willow). Vztahem 1,69*v%%° kde v = prostorovy objem kefe jsem stanovil
vahu prlimérného kete rlze Sipkové na 9 kg. Objem prlimérného kete cinil 13,4
prostorovych m3 a plocha 8 m?. Pfi celkové plose kefi porostlych ploch 16 ha Ize tedy
vypocitat vahu jejich suché biomasy, (dfeva vcetné listll) na 182 t, coZ odpovida 91 t uhliku,
tedy 11,4 t dfevni biomasy (5,7 t C) na jeden hektar.

Realizator zasahu odstranovani akat( poskytl rovnéz sviij odhad odvezené biomasy, nicméné
znalné nepfesny a uvedeny jako zaokrouhlené v mnoistvi stovek m3bez rozliseni. Dle téchto
Gdaju se odvezlo v roce 2017 400 m3 a v roce 2018 300 m?3 klestu (akatové dfevo i kefe) ke
$tépkovani a v letech 2019-20 200 m3 akatové kulatiny a neméfené mnozstvi klestu. Soucet
téchto objemG dava 900 m3 dfeva, tj. 459 t co? je ekvivalent 229 t uhliku. Vy$e uvedené
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odhady 413,6 t (akat) + 182 t (kere) davaji soucet 595 t, tedy ponékud vyssi odhad nez uvadi
realizdtor zasahu. Pro potreby této studie pouziji vySe uvedené presnéjsi odhady, zalozené
na promérovani stromda.

6.2.1.2.3. Lokalita BlSansky Chlum

Na lokalité Blsansky Chlum se odstranovaly pouze kifoviny na celkové plose 7 ha (Obr.30 a
31). Pokryvnost byla vétsi nez v lokalité Naceraticky kopec, 60 - 70 %. Misty to byl kfovinny
porost zcela souvisly. Dominanty kfovin tvofil hloh (40 %), rGze (20 %), svida (20 %),
zastoupeny byly i neptvodni druhy jako jsou Zanovec méchyinik, tavolniky a zimolezy (15 %),
ostatni druhy tvofily 5%.

Odhad zmény zasoby uhliku Ize provést stejnym zplsobem jako u predeslé lokality.
Pokryvnost 65% z 7 ha znamend 4,55 ha souvislé plochy kfovin a pfi odhadu biomasy 11,4 t
na ha se jedna o celkovou dievni biomasu kfovin 52 t, tedy 26 t uhliku.

W Military LIFE for Nature
| LIFE15/NAT/CZ/001028
Obnova stanovist’ na lokalité Blsansky chlum - o;istranéni kiovina % y
ymladkd - pFiloha k zad4vaci dok : [

plocha k odstranéni kfovin

Obr.30: Plochy urcené k odstranéni kfovin, lokalita BlSansky Chlum.
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W Military LIFE for Nature ot
| LIFE15/NAT/CZ/001028

Obnova stanovist’ na lokalité BlSansky chlum - odstranéni kfovin a
vymladkii - pfiloha k zadavaci dokumentaci

[ plocha k odstranéni kiovin
plocha k odstranéni vymladk{ - 1 vyfez S

Obr.31: Plochy urcené k odstranéni krovin a vymladkd, lokalita BlSansky Chlum.

Cilovym stavem jsou i v této lokalité stepni travniky (i kdyZ nejsou predmétem ochrany).

6.2.1.3. Sekvestrace uhliku a jeji zmény

Cilovym stavem opatreni v lokalité Panov je nahrazeni zarUstajicich ploch (z nichz prevaina
vétsina uz ziskala lesni charakter) riznymi typy travnik( piscin od fidkych travnikd po
zapojené. Na 60 % by se mély vyskytovat ridsi travniky — konkrétné stanovisté ¢. 2330 —
Otevrené travniky kontinentdlnich dun s palickovcem (Corynephorus) a psineckem (Agrostis)
a na 40 % ploch travniky ty zapojené - stanovisté ¢. 6260 - Panonské piscité stepi.

Nahrazeni zalesnénych ploch kontinentalnimi travniky vyZzaduje i odstranéni svrchni vrstvy
pldy, aby se odstranila ¢ast Zivin, zejména fosforu. Tohoto cile Ize dosahnout i postupnym
pridavanim dusiku, ktery by zvysil produkci (a tim i sekvestarci uhliku) v prvnich letech po
zasahu. Rlst biomasy by snizoval zasobu fosforu v ptidé a postupné by vedl k vytvoreni na
ziviny chudsich travnich spolecenstev se zvySenou a-biodiverzitou (celkovy pocet druh(), ale
hlavné i B-biodiverzitou (diverzita mezi stanovisti). Lze predpokladat, Ze po zdsazich se C-
sekvestrace snizi kvuli poklesu ristu biomasy v disledku odlesnéni a snizenim hladiny Zivin.
Prvni stadia vyvoje travnatych ploch po odlesnéni pravdépodobné poskytnou prostor pro
rychle rostouci a rychle se rozsifujici C3-druhy, s jemnymi a rychle se rozkladajicimi koreny,
které postupné ustoupi v kompetici s Iépe adaptovanymi druhy trav dalSich stadii sukcese.

Dynamika sekvestrace uhliku v lu€nich spolecenstvech prochazejicich zménami neni pfilis
dobfe prostudovand; o travnicich piscin to plati jeSté vice. Nedavno publikované poznatky

(Yang et al. 2019) zdUraznuji , Ze po nékolika letech (13-22), prechazi travnaté kyselé louky
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do starsich vyvojovych stadii, které jsou charakteristické velmi pestrou skladbou rdzny druht
trav se silnéjsimi koreny, které jsou schopny zvysit dlouhodobé ukladani uhliku v pdé, a tim
dosahovat postupné i vyssi sekvestrace. Tato vysoce produkéni spolecenstva jsou
charakteristickd vysokou nadzemni produkci a silnéjsim zastoupenim C4-druhd, jejich vétsi
vyskyt ale nelze na projektovyvh lokalitach predpokladat.

Obtiznost predikce budouciho vyvoje spociva ve sloZitosti podminek a prechodnych stadii
travnich spolecenstvech na dotéenych lokalitach. Lze fici, Zze v dlouhodobém méritku
odstranéni strom( a kefd bude pravdépodobné predstavovat znacny ubytek sekvestrace
uhliku, a to hlavné ve svrchnich vrstvach pldy. Bude zaleZet na rozsifeni spolecenstev, ve
kterych jsou zastoupeny druhy se silnéjsimi koreny, které se rozkladaji delSi dobu.

V kratkodobém méftitku dojde po odstranéni strom( a kefl pravdépodobné zejména

v prvnim roce k rychlé rychlé ztraté uhliku z ptdy. V prvnich letech dojde rovnéz ke zvyseni
teploty svrchni vrstvy pldy, coZ urychli rist bakterii a respiraci a tim i emise uhliku;
dlsledkem bude nizsi sekvestrace uhliku v pidé. Zaroven dojde ke zvySeni hladiny podzemni
vody v dusledku redukce evapotranspirace stromu, coZ na druhé strané snizi mineralizaci
organické hmoty ve spodnich vrstvach pady (Adane a kol. 2018) a zvysi se tak C -
sekvestrace. Je oviem otazkou, jaky je obsah organické hmoty ve spodnéjsich vrstvach
zdejSich piscitych pld a jaky bude vzestup hladiny podzemni vody (viz kapitola Ochrana proti
suchu).

Suché travniky byvaiji silné ovlivnény srazkami. Na lokalitach stfedni Evropy, kde jsou srazky
hojnéjsi, Ize o¢ekdvat vyssi sekvestraci nez v sussich oblastech.

Podle Vleeshouwerse a Verhagena (2002) se priimér sekvestrace uhliku v travinnych
ekosystémech stfedni Evropy pohybuje kolem 0.52 t C ha? rok™®. Pokud bychom vzali v potaz
soucasné oteplovani klimatu a zvySenou koncentraci CO;, pak u srazkové a Zivinové
bohatsich trdvnik( miZeme sekvestraci odhadovat na 1.44 t C ha rok™* (napfiklad v pfipadé
transferu orné pldy na polopfirodni travniky, Jones a Donnelly 2004). V nasem pfripadé
musime odhad naopak snizit, protoZe ¢ast Zivin byla odvezena se svrchni vrstvou pldy,
nachdazime se ve srazkové chudych lokalitach a pokud se podafi udrzet narusovani pady
pojezdy vojenskou technikou ¢i jinak, travni porost nebude zcela zapojen a puda se bude
ohfivat intenzivnéji. MdZeme tedy sekvestraci odhadovat na 0,3 -0,5t C ha rok™.

Sekvestrace uhliku v lesnich porostech, které byly odstranény, je bezesporu vyssi nez u
cilovych suchych travnik(. Prdmérny prirdst lesa v Ceské Republice pfepocteny na 1 ha lesni
pudy ¢inil v padesétych letech 3,7 m3, dnes je to 6,8 m3. Pfepodteno na uhlik, meziroéné
stoupa od padesatych let akumulace uhliku ve dfevé o 15 kg uhliku na hektar, z 1,06 t C/ha v
roce 1950 na 1,89 t C/ha v roce 2007 (Hruska a Oulehle 2009).

Vzhledem k nerovhomérnému zapoji a vékové skladbé vykdcenych porostl v lokalité Panov
nelze potencidlni sekvestarci C pfesné stanovit. Vychazime-li z idaje (Method for calculating
carbon sequestration, 1998), Ze borovice o objemu 1 m3sekvestruje 8,75 kg C.rok*, mdZeme
odhadnout sekvestraci vykdcenych borovic s obvodem kmene nad 80 cm; primérny objem
téchto stromu se pravé blizi 1 m3 (Tab.6). Celkové se na plo3e 30 ha vykécelo 322 borovic

s primérnym objemem 0,78 m?3, 584 borovic s primérnym objemem 1,26 m3 a 98 borovic

s objemem 2,1 m3. VaZeny priimér z téchto hodnot ¢ini 1,19 m3. Potencidlni sekvestrace
téchto borovic (celkem 1004 ks) ¢ini 10,4 t C.rok™, pfi pfepoctu na ha je to 0,348 t C.hal.rok
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1. Podobnym zplsobem mulzeme vypoditat sekvestraci viech strom( nad 80 cm z tabulky 6,
kterd ¢ini 19,9 t C.ha.rok?, pfepocteno na hektar 0,66 t C.hal.rok™ . Pocet a objem Objem
stromU s objemem kmene pod 80 cm nezname, zastoupeni jejich objemu v celkovém
objemu porostu miZzeme odhadovat na 80%, ¢imz by se finalni odhad potencidlni
sekvestrace mohl zvysit na cca 3,3 t t C.hal.rok?.

Sekvestrace uhliku u rychle rostoucich akatd, které tvofi porosty na Naceratickém kopci, je
ovsem pravdépodobné mnohem vyssi. Podle Quinkensteina a kol. (2011), jsou akaty ve
stfedoevropskych podminkéach schopné v priméru dosahovat primarni produkci 5 t C ha'?
rok!, v pfipadé pad bohatych na Ziviny, napfiklad v jiznich Apalaéskych horach v USA, byla
zjisténa sekvestrace 5,3 a 6,9 t C ha rok. Dlouhodoba pozorovani tamtéz (vice nez 14 let)
vedla k zavéreénému odhadu C-sekvestrace na 7 t C ha® rok’?, co? je Udaj véetné dlouhodobé
sekvestrace v pudé. Na rozdil od travnich spolecenstev, kde je vétSina (98% podle Hungate a
kol. 1997) uhliku ulozeno v pdé, v pfipadé akatu se odhaduje, Ze 60% C je uloZeno

v nadzemni biomase a 40% C jako soucdst organické hmoty v pdé.

Diky asimilaci dusiku je organicka hmota skladovana v p(idé pod akaty lehce odbouratelnd
pGdnimi bakteridlnimi spolecenstvy na rozdil od biomasy v plidé travnatych luk, které byvaji
mnohem chudsi na obsah dusiku.

Pro odhad sekvestrace v lokalité Naceraticky kopec pouziji primérnou hodnotu sekvestrace
5t C.hal.rok}; jednd se o porost mladsich strom(, kde je sekvestrace vy$si; na druhé strané
pisCitd a na ziviny chuda plda pravdépodobné rast akatl zpomaluje.

Pfi vykacené plo3e 12 ha se jednd o ztratu potencidlni sekvestrace 60 t C.ha.rok™.

Sekvestraci kfovinnych porostli Ize odhadnout rovnéz na zakladé jejich objemuatona 0,2t
C.hal.rok?. Souhrnné hodnoty pro jednotlivé lokality jsou uvedeny v tab.6.

6.2.1.3. Emise CO; zplsobené pojezdy vojenské techniky

Do celkové uhlikové bilance projektovych opatieni je tfeba zahrnout i pojezdy vojenské
techniky, které byly pouZity k narusovani svrchni vrstvy vegetacniho krytu a pldy a

k destrukci kfovin. Pojezdy se konaly jak v rdmci dn otevrenych stepi, tedy akci pro
verejnost, kde se mohli ucastnici svézt na této vojenské technice, tak i samostatné po
dohodé vojenskych klub( a pracovnikd projektu LIFE Military. Hlavnim typem pouZité
vojenskeé techniky bylo Bojové vozidlo péchoty (BVP) v riznych modifikacich (Obr. 5 a 25).
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Obr.32: Bojové vozidlo péchoty pfi pojezdech v lokalité Naceraticky kopec

Tabulka 6 uvadi spotfebu nafty u BVP a vojenského tahace Tatra, ktery byl rovnéz pouzit pro
pojezdy. 1 litr nafty vazi 835 gramd, obsahuje 86,2% uhliku, coz odpovida 720 gram{m uhliku
v kazdém litru nafty. Pro spaleni 1 litru nafty je tfeba 1920 gramu kysliku. Vznikly oxid
uhlicity se tedy rovna souctu 720 gramu uhliku a 1920 gram( kysliku. Coz je 2640 gramt CO»
z jednoho spaleného litru nafty (Tab.7).

Pojezdy vojenské

techniky

Spotreba BVP |/100km 140
Spotteba za hodinu 35
Spotreba tahac |/100km 40
Emise C kg/I nafty 0,72
Emise CO; kg /I nafty 2,66

Tab.7: Spotreba nafty u pouZité vojenské techniky a emise C a COz uvolnéné spdlenim litru
nafty.

Tabulka 8 uvadi dobu, po kterou trvaly pojezdy techniky v jednotlivych letech a za cely
projekt, spotfebu nafty béhem transportli techniky a nasledné emise C a CO..
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Pojezdy v lokalitach
cely Cely Emise Emise C
rocné projekt |projekt (I) |CO2(t) [(t)
hodin hodin
Panov 144 720 25200 67,2 18,1
Naceraticky kopec 24 120 4200 11,2 3,02
km km
rocné | projekt |l/projekt
Transport techniky 180 900 360 0,96 0,25
Celkem emise (t) 79,4 21,4

Tab.8: spotreba nafty béhem pojezdu vojenské techniky a ndsledné emise CO; a C.

Z vypoctu je ziejmé, ze pojezdy vojenské techniky vedly k celkové emisi 79,4 tun CO,,

respektive 21,4 tun C.

6.2.1.4. Celkova bilance emisi a sekvestrace uhliku

Shrnuti bilance emisi a sekvestrace uhliku ptindsi tab.9. Porovndavany jsou pouze plochy, kde
doslo k asana¢nim zasahim. Pro monetarni vyjadreni hodnoty sluzby jsem sekvestraci kazdé
tuny CO; nasobil ekvivalentem 75€, coZ je hodnota vychdzejici z ceny emisnich povolenek.

Panov

Naceraticky
kopec

BISansky
Chlum

Celkem

Jednordzové emise spalenim
biomasy (t C)

955,7

297

26

1279

Jednorazové emise pojezdy voj.
techniky (t C)

18,2

3,2

21,4

Potencialni roéni sekvestrace C
pfed zasahem na zalesnéné
plose (t C)

99

60

159

Potencidlni ro¢ni sekvestrace C
pfed zasahem na plose
odstranéni kerli (t C)

9,6

4,2

13,8

Potencidlni ro¢ni sekvestrace C
po zasahu na plose kaceni
strom( (t C)

12

6,4

2,8

21,2

Rozdil roc¢ni sekvestrace (t C)

-151,6

Monetarni hodnota
jednorazovych emisi (€)

357935

Monetarni hodnota ro¢niho
rozdilu sekvestrace (€)

-41728

Tab.9: Souhrnnd bilance emisi a sekvestrace uhliku na plochdch ovlivnénych zdsahy.
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Jednorazové emise vzniklé spalenim vytézeného dreva Cini 1279 t C. Tento udaj zanedbava
pfipadné vyuziti dfeva na jiné produkty (Cast akatd byla pouzita napftiklad na vyrobu kGl pro
ohradniky pastvin). Emise vzniklé spalovanim nafty pfi pojezdech vojenské techniky ¢ini 21,4
t C. Ztrata sekvestrace vykacenim lesnich a kefovych porostu ¢ini 152 t C rocné, coz pfi
monetdrnim vyjadieni predstavuje hodnotu 42 tis. Euro.

6.2.2. Ochrana proti suchu

Mezi opatteni, které vyrazné posiluji ekosystémovou sluzbu ochrana proti suchu patfi
zejména zvysovani hladiny podzemni vody, zadrZovani povrchové vody, zpomalovani odtoku
vody z krajiny, zatraviiovani orné p(idy Ci zalesiovani zemédélské plidy nebo oteviené
krajiny. Je proto nutné predpokladat, Ze odstrafiovani dfevin, které bylo v rdmci projektu
provadéno v rozsahlém méritku, bude spiSe hodnotu této sluzby snizovat. Lesni ekosystémy
vazi v biomase a pudé vétsi mnozstvi vody nezZ bezlesi. Brani vysychani pldy a postupnou
evapotranspiraci zvysuji lokalné vihkost ovzdusi, coz ma vyznam zejména v husté obydlenych
oblastech. Néktefi autofi (Makarieva a Gorskov 2010) rovnéz tvrdi, Ze mezi vzdusnou vlhkosti
generovanou lesnimi porosty a transportem vody v rdmci velkého kolobéhu (tedy od ocednl
na pevninu) existuje pozitivni zpétnd vazba. Evapotranspirace ale zaroven znamend i
odcerpavani vody kofeny z pldy a pfipadné snizovani hladiny podzemni vody. Vykaceni
strom Ci lesnich porostli se mlze projevit docasnym ¢i trvalym vzestupem hladiny
podzemni vody, v zavislosti na srazkovém rezimu.

Hloubeni tini je velmi rozSifenym a medidlné zpopularizovanym opatfenim k zadrZovani
vody v krajiné a tedy i opatfenim ke zmirnéni dopadu sucha. Navzdory témto
proklamovanym ucinkiim vSak hloubeni tlni pfedstavuje opatfeni s daleko nizsim dopadem
nez vySe zminénd opatieni zpomalujici odtok vody z krajiny ¢i opatfeni vedouci ke zvySovani
hladiny podzemni vody. Dlvodem je skutecnost, Ze tiné jsou syceny podzemni vodou, ktera
do nich infiltruje z okoli. Jsou tedy zavislé na hladiné podzemni vody a ve svém okoli a pIni
rovnéz roli drénu, tedy odvodnovaciho opatreni stahujiciho okolni podzemni vodu. Jejich vliv
na odtok vody z krajiny je zanedbatelny, naopak vypar z jejich hladiny vede k rychlejSimu
transferu vody do ovzdusi ve formé pary nez by tomu bylo v pfipadé podzemni vody.
Nezpochybnitelny je ale vyznam tlni jako refugia pro biodiversitu (nejen) v dobé sucha.

V lokalité Panov vzniklo pét tlni prohloubenim zaniklych tini ¢i terénnich depresi. Jejich
lokalizace je znazornéna na mapce na obr.33. V tab.10 jsou uvedeny morfometrické
parametry — rozloha, hloubka a objem vody. Cislo 1 na obr. 13 oznacuje misto, kde byla v
roce 2018 pokusné vyhloubena tan o rozmérech cca 5 x 2 m, kterd se postupné rozrostla

v rozsahly mokrad (Obr. 34).

Tan & | Rozloha (m?) Primérnd hloubka (m) | Objem vody (m3)
1 97 1,5 145
2 10596 1,5 (hluboka cast) 0,15 1720
mélka ¢ast
3 322 0,5 161
4 130 0,5 65
5 172 0,5 86

Tab.10: Morfometrické parametry nové vzniklych tini a mokradu v lokalité Panov
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Celkovy objem nové vzniklych tini byl v dobé odhadu jejich hloubky a rozlohy (léto 2021)
&inil 2032 m3.

Obr.34: Nové vznikly mokrad v lokalité Panov s vyznacenym mistem, kde byla vyhloubena
tan.
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Obr.35: Vyvoj nové vzniklého mokrfadu (oznacen ¢islem 1 v mapce na obr. 33) v roce 2019




Obr. 36: Nové vznikly mokfad v lokalité Pdnov, situace ze dne 23.6.2020

Hladina podzemni vody (HPV) v nové vzniklych tdnich a moktfadu (Obr 35 a 36) vyrazné
stoupla (cca 0 1,5 m) po odstranéni drevin, coz Ize vysvétlit poklesem evapotranspirace
vegetacniho pokryvu; kofeny stromd mohou vyrazné vodu odcéerpavat a snizovat tak HPV.
Celkovy objem vody v tlinich a mokfadu je zjevné vysledkem jak umélého prohloubeni
terénu, tak i vzestupu HPV diky poklesu evapotranspirace.

Tan na obr. 35 a 36 se se stava velmi vyznamnym biotopem pro mokradni organismy. Jiz dva
roky po jeho vzniku se zde objevuji vyznamné druhy (rozmnoZovani vice druh(i obojzivelnikd,
vznik druhové bohatého spolecenstva mokiadnich rovnokfidlych, znovuobnoveni vyskytu
kriticky ohroZzené bublinatky obecné a dalsi).

| pres vySe uvedené vyhrady k vyznamu tlni pro zadrZovani vody v krajiné Ize vznik novych
tlni v lokalité Panov hodnotit i jako posileni ekosystémové sluzby ochrana proti suchu, i kdyz
v tomto pripadé jsou recipienty sluzby spiSe jiné organismy nez ¢lovék. Tiné jako rezervoary
vodniho a mokfadniho prosttedi predstavuji obecné refugia pro vodni Zivocichy a vodni a
mokradni rostliny v dobé sucha a vyrazné tak zvysuji biodiverzitu lokality. Velka tan slouZi i

k rekreacnim uceldm pro mistni komunitu a zmirfiuje tak dopady suchého a horkého letniho
pocasi i na ¢lovéka.

6.3. Kulturni ekosystémové sluzby

Mezi hodnocené kulturni ekosystémové sluzby jsem zahrnul Estetickou hodnotu krajiny,
rekreacni funkci krajiny, poznavani a uceni (edukacni funkce krajiny) a podporu tradi¢nich
femesel.

6.3.1. Metodicky pf¥istup

Kulturni ekosystémové sluzby byly hodnoceny na zakladé kombinace terénniho
sociologického prizkumu a expertniho hodnoceni.

Sociologicky prizkum probéhl na lokalité Naceraticky kopec v zafi 2018 v rdmci Dne
otevienych stepi, akci ur¢ené pro verejnost. Pofadatelem této akce bylo Beleco z.s. Cilem
akce bylo predstavit verejnosti aktivity, které podporuji zaméry ochrany pfirody v lokalité a
jsou harmonizovany v ramci projektu LIFE Military. Jedna se o pastvu, pojezdy vojenské
techniky, provozovani motokrosu, kaceni naletovych dfevin a dalsi ochranarské zasahy.
Aktéri, které tyto Cinnosti provozuji, byli pozadani o soucinnost pti pfipravé akce a o
predstaveni svych ¢innosti zajemclm z fad verejnosti. Jednotlivym aspektdm Cinnosti

v dopadem na ekosystém Uzemi byla vénovéna stanovisté s vykladem. Navstévnici byli
motivovani k tomu, aby béhem pobytu v Uzemi navstivili vSechna stanovisté. Jednalo se o
nasledujici stanovisté: Pastva a vyrobky tradi¢nich femesel, pojezdy vojenské techniky,
motokros, botanika, entomologie. Kromé vykladu byly na stanovistich pfipraveny ukoly

s cilem aktivniho zapojeni navstévnik(, zejména déti. Akce byla propagovana v okolnich
obcich a ve Znojmé. Celkem se se DnU otevienych stepi zicastnilo 138 navstévnikda.

Sociologicky prlizkum probihal na stanovisti vénovaném pastvé a vyrobk{m tradi¢nich
femesel formou dotazniku (pfiloha 1), ktery respondenti vyplfiovali na stanovisti. Dotaznik
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byl zaméren na estetické vnimani a rekreacni vyuzivani Uzemi Naceratického kopce. Dotaznik
vyplnilo 49 respondent.

Doplrikovy, obdobné zaméreny sociologicky priizkum byl proveden v roce 2019 v lokalité
Panov. Kvli nizké ucasti navstévnikl bylo ziskano jen 8 respondentd, jeho vysledky tedy
nelze prikazné srovnavat s vysledky z lokality Naceraticky kopec. Nékteré vysledky tohoto
prizkumu jsou zminény okrajové ¢i v diskusi.

Vzhledem k obdobnému charakteru krajiny v zajmovych lokalitach projektu LIFE Military,
k obdobné koncipovanym zasahim a managementu lze vysledky z prizkumu

z Naceratického kopce transferovat i na tyto ostatni lokality. Pfipadna omezeni takového
prenosu jsou diskutovana v diskusi k jednotlivym kulturnim ekosystémovym sluzbam.

Kompletni zpracované odpovédi prizkumu shrnuje tabelarni ptiloha 1. Obr. 36 a 37 ilustruje
rozloZeni odpovédi na otdzky po aktualnim misté pobytu navstévniku a frekvenci, s jakou
navstévuji zajmové Uzemi. Z odpovédi vyplyva, Ze nejvétsi pocet respondentll pochazel ze
Znojma. 61% respondentU navstivila Gzemi pouze z dlivodu kondni akce, lokalitu jinak
nenavstévuji. Z prilezitostnych (nezaznamenanych a nehodnocenych) hovor( vyplynulo, Zze
pojezdy vojenské techniky byly nejvyznamnéjsim (i kdyz ne jedinym) atraktorem
navstévnik(. Lze tedy predpokladat, Ze mezi navstévniky akce vyrazné neprevladali
navstévnici s vyhranénymi (pro)environmentdlnimi postoji, ¢i s vyhranénou zalibou v ptirodé
apod., coz by se mohlo projevit zkreslenim vysledk( dotazniku. Takové zkresleni by bylo Ize
ocekavat napftiklad pfi poradani akce s vyhradné prirodovédnou ¢i na ochranu pfirody
zamérenou naplni bez doprovodnych aktivit pfitahujicich i dalSi segmenty verejnosti. Rovnéz
z hlediska bydlisté byli zastoupeni jak méststi, tak i venkovsti obyvatelé, mistni i obyvatelé ze
vzdalenéjsich mist (Obr.36).

Odkud pochazite ?

4%

B Naceratice ® Oblekovice B Znojmo & Okres Znojmo M Odjinud

Obr.36: Rozdéleni respondentt dle mista bydlisté
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Jak ¢asto misto navstévujete?

M Jen na akce, jako ja tato M Ne Castéji nez pétkrat za rok

B Zhruba jednou za mésic Castéji

Obr.37: Rozdéleni respondentt dle cetnosti jejich ndvstév v zajmovém uzemi Naceraticky
kopec

6.3.2. Esteticka hodnota krajiny

Jakozto indikatory sluzby jsem urcil existenci krajinnych struktur s obecné sdilenym vysokym
estetickym potencidlem a jejich percepci navstévniky.

Estetické hodnoceni krajinného celku Naceratického kopce dopadlo zcela jednoznacné,
vsem respondentlim se tato krajina libi (Obr.38, podobné jednoznacné byla hodnocena i
krajina Panova). Zpresnujici dotazy na jednotlivé krajinné fenomény s cilem zjistit jejich
estetické vnimani zjistily, Ze nejvice esteticky oceriované fenomény jsou stepni krajina

s rozhledy (81% se velmi libi, obr.39) a pastevni krajina, ¢i krajina s volnou pastvou bez
ohradnik( (78% se velmi libi, obr.1,5). Tyto krajinné fenomény nejsou vzajemné nezavislé,
prehledna stepni krajina je udrzovana také pastvou a zaroven pastvu umoznuje.

Jak se vam libi zdejsi
krajina ?

B Velmi se mi libi M Spise se milibi  ® Spise se mi nelibi

Nelibi se mi B Nevim

Obr.38 Estetické hodnoceni krajinného celku Naceratického kopce
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Piehledna stepni krajina s Pastvina, volna pastva bez
rozhledy ohradnikd

® Velmi se milibi W SpiSe se milibi ™ Spise se minelibi ® Velmi se milibi  ®Spise se milibi = Spide se mi nelibi

® Nelibi se mi m Nevim = Nelibf se mi = Nevim

Obr.39: Z hlediska estetické percepce nejlépe hodnocené krajinné fenomény Naceratického
kopce

Dalsi krajinné fenomény jiz nepfinesly tak jednoznacny vysledek. U haje s roztrousenymi
stromy a kefi (Obr.40) a krajiny bez intenzivniho obhospodarovani (Obr.41) pfevazovalo
pozitivni hodnoceni, u akatového lesa (Obr.42) a motokrosové drahy (Obr.43) bylo pozitivni
a negativni hodnoceni vyrovnané.

H3j s roztrousenymi stromy Misto bez intenzivniho
a kefri obhospodarovani

W Velmi se milibi M Spide se milibl W Spide se mi nelibi M Velmi se milibi W Spige se milibi W SpiSe se mi nelibi
m Nelibi se mi | Nevim W Nelibi se mi B Nevim
’ ’ r r
Akatovy les Motokrosova draha

= Velmi se milibi ®SpiSe se millbi = Spise se mi nelibi m Velmi se milibi  m SpiSe se milibi  m Spige se mi nelibi

® Nelibi se mi | Nevim m Nelibf se mi = Nevim

Obr.40: Estetické hodnoceni dalsich krajinnych fenomént Naceratického kopce
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Obr.42: Akatovy les, Naceraticky kopec
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Obr.43: Motokrosovd drdha. Naceraticky kopec

Na lokalité Panov hodnotili pozitivné otevienou piscitou krajinu (Obr.2). Tento fenomén je
vyrazné pritomen i na dalSich, nehodnocenych lokalitach, jako je Havranické viesovisté
(Obr.44) a Blsansky Chlum (Obr.3).

Obr.44: Havranické vresovisté: oteviend pastevni krajina s vyhledy a vysokou rozmanitosti
kvetoucich rostlin
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Respondent byli dotazani i na to, jak na né krajina pusobi. Velka vétsina se ztotoznila

s tvrzenim, Ze krajina pUsobi jako harmonie pfirody a ¢lovéka, naopak velkou vétSinou
odmitli nazor, Ze jde o zanedbané a zpustlé misto. Ve vétsiné respondentd vyvolava krajina
pocit volnosti a svobody (Obr.45).

Harmonie pfirody a clovéka Zanedbané, zpustlé misto

HAno MSpiSeano MSpife ne Ne M Nevim ®WAno MSplSe ano MSpide ne W Ne M Nevim

Pocit volnosti a svobody

mAno mSpise ano m Spide ne Ne mNevim

Obr.45: Hodnoceni percepce krajiny na zdakladé vybranych aspekti vztahujicich se k emocni
sloZce osobnosti

Z hlediska budouciho vyvoje prevaZuje prani respondentl zachovat soucasny stav a posilit
riznorodost. Pfeména na zalesnénou krajinu, zcela otevienou krajinu bez stromU a kef( a
ovocny sad (Obr.46) nenalezla vétsi odezvu, podpora zvyseni otevienosti (redukce drevinné
vegetace v souladu s projektovymi zaméry) byla nejednoznacna, vétsina ji podpofrila (41%) a
cca 25% bylo proti.
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Zalesnéna krajina Ovocny sad

WAno MSpiSe ano MSpise ne WM Ne M Nevim EAno mSpideano mSpidene mNe mNevim

Hola pastvina Zachovat soucasny stav

®Ano ®Spise ano mSpise ne ™ Ne mNevim HAno MSpide ano M Spide ne W Ne M Nevim

Posilit otevienost Podpofit ruznorodost vegetace

HAno MSpiSe ano MSpise ne M Ne M Nevim mAno MSpise ano mSpise ne mNe m Nevim

Obr.46: Nazory respondentt na budouci vyvoj krajiny

Z hodnoceni managementovych pfistup(l a zasah( (Obr.47) ziskala jednoznacné nejvyssi
podporu pastva (92% jednoznacny souhlas, obr.5,6,11 a 48), souhlas byl vysloven rovnéz

s kdcenim akatu. Souhlas prevazoval i u pojezd(i vojenskou technikou (Obr.9) a u motokrosu
(Obr.49), i kdyZ nezanedbatelna ¢ast respondentl (15-20%) by tato opatieni nepodpofrila.

V lokalité Panov ziskaly jednoznacnou stoprocentni podporu budovani novych tlini a stén pro
hnizdéni ptakd (Obr.35 a 50); kaceni akatt bylo nékterymi respondenty vnimano jako
kontroverzni ve spojitosti s pojezdy vojenskou technikou, zvySujicimi hlu¢nost a prasnost.
Porost akatl je v této lokalité vniman jako pfirozena bariéra proti témto negativnim vlivim

v osadé Panov.
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Pastva Motokros

M Souhlasim M Spige souhlasim M Spige nesouhlasim B Souhlasim B Spi3e souhlasim M Spige nesouhlasim
Nesouhlasim H Nevim Nesouhlasim H Nevim
Pojezdy vojenskou technikou Kaceni akatd

M Souhlasim M Spise souhlasim W Spige nesouhlasim

Nesouhlasim W Nevim M Souhlasim M Spise souhlasim M Spise nesouhlasim @ Nesouhlasim B Nevim

Obr.47: Hodnoceni managementovych opatreni a pristupu
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Obr.48: Smisend pastva ovci a kasmirskych koz, respondenty nejpreferovanéjsi
managementové opatreni

Obr.50: Jednoznacné pozitivné hodnocend managemantovd opatieni v lokalité Pdnov: stény
pro hnizdéni ptdkd a nové tiné.

Vétsina respondent(l uvedla, Ze se frekvence jejich ndvstév nezméni v dlsledku realizace
projektovych opatreni (68%), 30% uvedlo, Ze by navstévovali lokalitu ¢astéji (Obr.51).
V lokalité Panov byly odpovédi na tuto otazku rozlozeny obdobné.

Pokud se krajina vice otevie

208

M Budu sem chodit stejné B Budu sem chodit castéji

M Budu sem chodit méné ¢asto B Nebudu sem chodit

Obr.51: Odhad respondentti z hlediska jejich navstévnosti uzemi, pokud dojde k realizaci
projektovych opatreni
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Diskuse a zavéry. Z vysledkd prizkumu plyne jednoznacné vysoce pozitivni hodnoceni
pastevni krajiny. Z hlediska estetiky to predstavuje dobfe zndmy, Siroce rozsifeny fenomén
(Stibral, 2005). Pastevni krajina byla opévovana v podstaté v kazdém historickém udobi, i
kdyZ akcenty a dGvody se mohly vice ¢i méné odliSovat. Pastoralni motivy nachazime ve
vSech uméleckych Zanrech, takZie mizZeme hovofit o pastoralni (pfipadné bukolické)
literature, vytvarném umeéni (Obr. 52 a 53), dramatickém umeéni i hudbé. K pastoralnim
vyjevim patfi neodmyslitelné oteviena Ci polooteviena krajina (nékdy i lesni krajina), stada
zvitrat a pastyfi, harmonie a klid. Pastoralni vyjevy jsou spjaty s fadou kulturnich symbolQ,
které se prolinaji s bezprostfednim smyslovym vnimanim a umocnuji tak celkovy viem
tohoto fenoménu.

Obr.52: Pastva a pastevni krajina vnimané jako harmonické souZiti ¢lovéka, zvifete a krajiny.
Charles Emile Jacque: Stddo ovci v krajiné, 1861. Musée Dorsay, Pariz.
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Obr.53: Pastva a pastevni krajina vnimané jako harmonické souZiti clovéka, zvifete a krajiny
Constant Troyon: Husy na pastviné. 1854. Musée Dorsay, Pafiz

Pastevni krajina v plvodnim slova smyslu z nasi krajiny témér vymizela. V neolitu, v dobé
pocinajiciho zemédélstvi, nebyla kulturni krajina od divociny ostre oddélena. Tehdy
prevazujici lesy, €asto s fidSim zapojem nez dnes, byly rovnéz k pastvé. Les se tak s rlstem
zemeédélstvi prosvétloval, fidnul, ale nemizel. Divokou, pfirodni pastvu pomalu nahrazovala
pastva stdd vyuzivanych ¢lovékem. Nasi prvni zemédélci nejprve osidlili bezlesé pozemky; a
protoze jich nebylo mnoho, nemuseli nutné rozsirovat polnosti na ukor lesa (Sadlo a Pokorny
2004). Jesté ve stfedovéku byla pastevni krajina hojné rozsitena, teprve s rlstem
obyvatelstva a s intenzifikaci zemédélstvi ptibyva jasné definovanych a ostie oddélenych
hospodarskych krajinnych celkd, jakymi jsou pole, les a louka. Redukce pastvy dosahla
vrcholu v dobé socialismu, k jisté renesanci pastvy dochazi po jeho padu s ristem chovu
masného dobytka. O pastordlni krajiné jiz ale nemuze byt feci, stdda neprochazeji krajinou,
misto psu a pastyru je hlidaji elektrické ohradniky. Pastevni krajina v plvodnim slova smyslu
se stala v ¢eské a moravské krajiné velice vzacnou, coz jeji atraktivitu pochopitelné jesté
zvysilo. S takovouto krajinou je vSak stale mozné setkat se v okolnich zemich, napfiklad na
Balkané (Obr.54), na Slovensku ¢i na Zakarpatské Ukrajiné.
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Obr.54: Pastevni krajina v Recku s druhové bohatym porostem bylin a kfovin, foto Jifi Koptik

Proc¢ se nam pastevni krajina libi? Co v ni vlastné spatfujeme, co pro nds symbolizuje, jak ji
prozivame? Pfitazlivost pastoralni krajiny a jeji kulturni vyznam se midzeme pokusit priblizit
nékolika zpUsoby:

Harmonicky vztah ¢lovéka a zvirete. Stado s pastevcem a psy predstavuje fenomén nabity
interakcemi a vzajemnou souhrou. Pastyr stddo usmérnuje, ale zaroven se jim nechd vést.
PrizpGsobuje se jeho tempu. Psi stado hlidaji, ale nezautoci na néj - pastva pasteveckych psl
je interpretovana jako ,,nedokonceny lov” (Obr.55, Price, 2017). Psi stado nahani k pastyfi,
kterého psi vnimaji jako viidce smecky. Ostrejsi psy vsak musi pastevec usmérnovat, aby
neprekrocili uréitou miru agrese, pro dobytek nebezpecnou. Pro Uspésnou pastvu je tieba
psy vycvicit, findlni souhru lze ale ziskat jen v prabéhu ¢asu, do znacné miry je dana
dlouhodobym zvykovym chovanim vSech aktérd, trasou pastvy, krajinou a jejimi zdroji
(napajedla, stin). Pastevec rozeznava jednotlivé kusy dobytka a jejich individualni vlastnosti a
odliSnosti, citi za stddo zodpovédnost, hleda ztracené ovce, predvida rizika a nebezpedi. Do
jisté miry mu v tom pomahaiji psi i samotné stado. Sledovani pastvy ve volné krajiné

s pastevci a psy je z téchto dlivodl velmi atraktivni, coZ potvrzuji jak vysledky prizkumu, tak i
rozhovory s Ucastniky Dnd otevienych stepi.

Tradi¢ni pastva ve volné krajiné stoji ve naprostém protikladu k dnesnimu chovu zvifat, jehoz
cilem je naopak oddélit ¢clovéka od zvifete, minimalizovat dobu, kterou travi spolu, aby se
mohl chovatel (zemédélec) vénovat jinym ¢innostem (napftiklad péci o techniku a
administrativé). V tomto kontextu se nabizi pohled na zvire jako na ,stroj“s ucelem
produkovat maso nebo mléko. Logickym vyusténim tohoto pohledu je dne$ni podoba
zvitecich velkochovd, kde zvife nepochybné strada (a zjevné i ¢lovék).
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Obr.55: Pastva jako ,nedokonceny lov”. Border colie streZici staddo ovci a koz na
Naceratickém kopci

Kontrapunkt mésta a venkova. JiZ stafi Rekové spatfovali v pastorélnich vyjevech symbol
plvodniho, nezkazeného venkovského Zivota a vnimali ho jako kontrast k Zivotu ve mésté.
Dokladaji to naptiklad ¢etna vyobrazeni boha Pana hrajiciho na flétnu a obklopeného stady
dobytka. Tento pohled se dockal renesance a dalSiho rozvoje zejména v obdobi romantismu
v 19. stol (Obr.52 a 53). Zivotem ve mésté ¢lovék leccos ziskava, ale zaroven i ztraci —
zejména vazbu na ptirodu a vztah k ni. Pfikladem je i ztrata schopnosti chapat, jak a proc se
chova zvite, jak se (pripadné) lisi od ¢lovéka, ¢i jak by mélo souziti zvifete a ¢lovéka vypadat.
Pastva ve volné krajiné symbolizuje ptiklad pfirozeného usporadani téchto vztah, které se
dédi, neni treba je néjak znovu intelektudlné objevovat, analyzovat ¢i popisovat . Pro
méstského Clovéka muze predstavovat venkovska pastva a pastevni krajina ztraceny sen,
symbol plavodni nezkazenosti ¢lovéka i prfipominku raje. Pochopitelné zde mize dochazet i
k idealizaci vnimani venkovského Zivota, coZ ostatné plati dodnes, i kdyz venkovsky Zivot ve
své bohatosti a rozkvétu byl v nasich podminkach zcela zamérné znicen a vyvracen z korent
pfi kolektivizaci venkova a nasledné industrializaci zemédélstvi. V soucasné dobé je tento
aspekt stale Zivy; souvisi naptiklad s celosvétovym presunem venkovskych obyvatel do mést,
ztratou korenl a mnohde i se zhorsujici obyvatelnosti mést, spojené i se zrychlujicim se
tempem moderniho Zivota a narustajicimi klimatickymi extrémy.

Biblicka inspirace. Nivy oplyvajici stady jsou ve starozakonnich zalmech vnimany jako
symboly hojnosti a boZi ptizné. Vyvolavaji v ¢lovéku radost a vdéénost za stvoreni, jistotu, Ze
se BlUh o ¢lovéka dobfre stara. Pastevectvi je zakladem obzZivy fady kli¢ovych starozakonnich
postav, jejichZ ptibéhy Ize povaZovat za modely lidského chovdni a Zivotnich situaci. Pastyfi,
jejichz spoleéensky statut byl vidy nizky, se paradoxné stavaji prvnimi lidmi, kterym andél
zvéstuje pro lidstvo duleZitou pravu zpravu o narozeni Jezise Krista. Sam Jezis pak ve svych
podobenstvich hojné pouzZival vztah ovci a pastyre k vysvétleni vztah( Boha a ¢lovéka
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(starost o zbloudilou ovci, ochrana pred viky, dGvéra a poslusnost stada, nasledovani
pastyre). Tyto pfibéhy vytvofily kulturni vrstvu, skrze kterou je fenomén pastvy stale vniman
i v nasi dobé, napfiklad ve vanocnich betlémech s pastyfi a ovcemi, ve velikonocnich
berancich apod.

Setrné vyuzivani pfirodnich zdroja. Pastva predstavuje priklad etrného vyuzivani p¥irodnich
zdroju, volna pastva v krajiné vétSinou nespotrebuje veskerou dostupnou vegetaci,
ponechavd mozaiku ploch spdsanych s rliznou intenzitou, na rozdil od pastvy v ohradé, kdy
po urcité dobé dojde vidy k homogenizaci, snizeni druhové pestrosti a v pfipadé nadmérné
koncentrace zvifat i k naruseni pidniho povrchu, erozi, degradaci a eutrofizaci pastviny.

K tomu mUZe dojit samoziejmé i pfi volné pastvé v krajiné, zvlasté v aridnich oblastech.
Tvarova a barevna pestrost krajiny, prostupnost a pruhlednost. Volna pastva formuje
krajinu k vétsi tvarové a barevné rozmanitosti, kterou ocenujeme i z estetického hlediska.
Solitérni stromy, kfoviny a jejich skupiny, nestejnomérné spasana bylinnd vegetace (Obr.1,
55) kontrastuje s pomérné uniformnim a fadnim rozdélenim soucasné ¢eské a moravské
krajiny na funkcni produkéni celky (les, pole, louka), ve kterych chybi rozc¢lenéni a vzajemné
prechody. Pastva brani zarlstani drevinnou vegetaci a udrZuje tak krajinu priihlednou a
prostupnou pro ¢lovéka, coZ je rovnéz vnimdano pozitivné. Tento aspekt byl rovnéz
respondenty vniman v jejich odpovédich.

Bezprostfedni vnimani obzZivy ziskané z ptirody. Pasouci se stada zvifat umoznuji
bezprostfedni vnimani procesu ziskavani obzivy z pfirody, zatimco ustajena zvirata ve
velkochovech, izolovana od lidi, znemozZnuji tento proces bézné zakouset. Pasouci se stado
vizualizuje vztah zavislosti Clovéka na pfirodé, kolobéh Zivin, zavislost na klimatu. Pfitomnost
zdravého, nestradajicicho stada pusobi uklidiiujicim dojmem i z hlediska zajisténi potfeb
Clovéka. Naproti tomu potraviny ziskané v procesu industridalniho zemédélstvi mohou
vyvolavat neduivéru z divodl pro bézného spotiebitele nezndmého plvodu, zachazeni se
zviraty, konzervace, transportu, skladovani a dalSich Gprav.

Pojezdy vojenské techniky a motokros pfispivaji rovnéz k potlaceni zarUstani krajiny
Naceratického kopce a Panova. Krajina formovana pouze ¢innosti armady by vsak
pravdépodobné nebyla hodnocena z estetického hlediska tak vysoko (Obr.47). Totéz Ize
predpokladat i u motokrosu. Motokrosova draha byla hodnocena z estetického hlediska
vyrazné nize nez pastevni krajina a rovnéz hodnoceni pojezdu vojenské techniky a
motokrosu jakoZzto managementovych opatieni bylo nizsi ve srovnani s pastvou. Souvisi to
pravdépodobné s jejich rusivym vlivem na navstévniky, konfliktu s pastvou a pfirodé blizkou
krajinou (Obr.56). Vysledky prizkumu nicméné prokazaly, Ze i tato opatfeni jsou
podporovdana, coz byl pravdépodobné i vysledek osvéty realizator(i béhem dnl otevienych
stepi.
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Zanedbanost mista. Otazka, zda lokalita plsobi jako zanedbané a zpustlé misto, vyvolala
pfevdiné odmitavou odpovéd, 69% respondentll odpovédélo zaporné. V lokalité ovsem
takovd mista nalézt Ize. Otazka byla zamérné postavena tak, aby vyvolala negativni
konotace; je mozné, Ze i kdyz lokalita misty tento charakter vykazuje, neni to vnimano
negativné (jeden respondent uved| mezi krajinné rysy, které se mu libi nejvice, zficeniny
vojenskych staveb). Toto vysvétleni by bylo ve shodé s oblibou tzv. nové divociny, ktera
(alespon u obyvatel mést) patfi k Zadanym atributiim zelenych ploch (spolu i se zcela
protichlidnymi pozadavky na existenci ploch udrzovanych a ,,upravenych”, Sadlo a Pokorny
2004, Stibral 2005). Nova divocina je i z hlediska estetiky pozitivné ocefiovand, zejména
proto, Ze se jedna o prostor ponechany pfirodnim procesiim, spontdnni sukcesi rostlin,
prostor chaoticky a neorganizovany, prostor v pfikrém kontrastu k ,,pfilis“ organizovanému
prostoru mésta a zemédélské krajiny. Pfedstavuje vitanou zménu a navozuje pocit, Ze je
alespon nékde prirodé ponechana Sance k spontdnnimu rozvoiji.

Zaveéry. Zadjmova Uzemi disponuji krajinnymi strukturami s obecné sdilenym vysokym
estetickym potencidlem, cozZ je prfedevsim pastevni krajina, oteviena krajina s rozhledy,
roztrousenymi drevinami a krajina bez intenzivniho obhospodarovani. Percepce téchto
krajinnych struktur byla prokazana u vétsiny respondentl prizkumu, ktefi je hodnotili
pozitivné z hlediska estetického vnimani. Pastva na Naceratickém kopci splfiuje vSechny
atributy volné pastvy s pastevcem i psy a ma tedy potencidl pUsobit i v kontextu vyse
zminénych kulturnich obsaht a symbold.

Projektova opatfeni a iniciovany a nastaveny management tyto fenomény a krajinné
struktury udrzuji a posiluji. Prizkum tak potvrdil, Ze tspé&sné splnéni projektu zvysSuje
hodnotu ekosystémové sluzby esteticka hodnota krajiny.

6.3.3. Rekreacni funkce krajiny

Hodnocenymi indikatory rekreacni funkce krajiny byly: 1. Pocet navstévnikd Uzemi, ktefi se
v ném rekreuji; 2. VyCet provozovanych aktivit s rekreacnim potencidlem; 3. Pocet
navstévnikl, provozujicich tyto aktivity.
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Zajmova uzemi projektu LIFE nepatfi k intenzivné vyuzivanym rekreacnim lokalitam,
nicméné urcity potencidl poskytuji a to predevsim Naceraticky kopec, ktery lezi v blizkosti
Znojma. Rekreacni funkce krajiny byla v zajmovych Uzemich projektu LIFE Military sledovana
rovnéz v ramci sociologického prizkumu provedeného na Naceratickém kopci a v mensi mire
i v lokalité Panov. S¢itani ndvstévnosti mimo akce potradané v ramci projektu neprobihalo.

Tabulka 11 uvadi akce pro verejnost, pofadané v ramci projektu. Akce s rekreacnim
potencidlem jsou odliSeny riZovou barvou. Zahrnuji i dobrovolnickou praci, kterd mlze mit
rekreaéni potencial rovnéi. Rada akci spojuje rekreaci se vzdélavanim; tyto dvé funkce nelze
vzajemné odlisit. Celkem se akci s rekrea¢nim potencidlem zucastnilo 1115 osob, cozZ Ize
povaZovat za pfimou podporu této sluzby plynouci z projektu.
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Poéet 0Odhad poétu Celkovy
Kéd akce | regstrovanych |neregistrovany pocet
ucastnika ch tgastnikt | dcastnikd




Tab.11: Prehled akci poradanych v ramci projektu s potencidlem vzdélavani a uceni (vsechny
akce) a s potencidlem rekreace (riZzové zvyraznéni).

Obr.57 ilustruje aktivity, které respondenti provozuji, kdyZ jsou pfitomni na Uzemi
Naceratického kopce. Dotazovali jsme se na prochdazky, setkdvani s prateli, motokros
(provozovani i sledovani), pozorovani pfirody a stada ovci a koz, kondi¢ni béh, jizdu na kole,
koni, pfipadné jiné, neuvedené aktivity. Odpovédi respondentd, ktefi navstévuji lokalitu
opakované (Obr.58, celkem 27 respondent() se vyrazné neliSily od odpovédi celku (49
respondent(l) zahrnujicimu respondenty, ktefi pfisli jen diky pofadani akce. V souboru celku
respondentl byly nejcastéji uvadénou aktivitou prochazky (55%), sledovani prirody (51%) a
pozorovani pastvy (20%), v souboru respondent( s ¢astéjsi navstévnosti bylo rovnéz silné
zastoupeno setkavani s prateli (41%); pozorovani pfirody uvedlo jako hlavni aktivitu 63%.

30% respondentl uvedlo, Ze bude misto navstévovat Castéji, pokud se krajina vice otevre
diky realizaci projektovych opatreni, 2% vyjadrila opacny postoj a 68% respondentll by
frekvenci ndvstév nezmeénilo. V lokalité Panov by rovnéz respondenti frekvenci ndvstév
nezménili.

Aktivity v uzemi
0 5 10 15 20 25 30

1
Pofadam akce s détmi [l
Délate néco jiného — co? Chranimprirodu [l
Jezdimnakoni [l
Jezdimna kole |
Kondiéni beh [l
Chodim se divat na stado ovci a koz
Pozoruji piiradu

Setkavam se tu s prateli

Jezdim motokros, na ¢tyikolce vnebo se na ngj divam [

Jsem na praochazce

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

H% M Polet

Obr.57: Rekreacni aktivity provozované ndvstévniky Dne otevienych stepi dle cetnosti
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Aktivity u castéjsich navstévnikua

i Chranim pfirodu
h.  lezdim na koni
g. Jezdim nakole
f. Kondiéni béh
e.  Chodim se divat na stado ovci a koz
d. Pozoruji pfirodu
c. lezdim motokros, na ctyikolce...

b. Setkavam se tu s prateli

a. Jsemna prochazce

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Obr.58: Aktivity provozované ndvstévniky Dne otevienych stepi, ktefi uvedli, Ze misto
navstévuji castéji i mimo akce pro verejnost.

Diskuse a zavéry. Projekt podpofil rekreacni funkci lokalit tim, Ze usporadal fadu akci

s rekreacnim potencidlem a vysokou Ucasti verejnosti. Je pravdépodobné, Ze akce vzbudily
zajem o lokality a navstévnost by se mohla zvysit trvale. Tuto skutecnost viak nelze doloZit
potifebnymi daty, protoZe navstévnost neni monitorovdna v dobé mimo organizované akce.

Lze rovnéz predpokladat, Ze projektova opatreni posili rekreacni vyuziti Gzemi podporou
krajinnych fenoménl, které jsou vnimany navstévniky jako esteticky atraktivni. Jedna se
zejména o podporu rozmanitosti pfirody, podporu pastvy, kterou rovnéz navstévnici

s oblibou pozoruji, a o podporu motokrosu. Pojezdy vojenské techniky zjevné do uzemi
prilakaji dalSi navstévniky, ktefi se mohou béhem navstév vénovat i jinym aktivitam. 30%
respondentl deklarovalo zvySenou frekvenci rekreacniho vyuzivani zemi, pokud budou
realizovana projektova opatfeni. Dlouhodobé zvyseni rekreacniho vyuziti Gzemi zavisi na
harmonizaci téchto aktivit a podpofi ho nepochybné i poradani akci pro verfejnost,
zamérenych na co nejsirsi skalu hodnot uzemi.

Poradatel vyuzil jak pfirozeny pfirodni potencial izemi, tak i rlznorodé aktivity, souvisejici
s projektem. Pofadanim téchto akci tak pfimo zvysilo hodnotu sluzby rekreacni funkce
krajiny.

6.3.4. Poznavani a uceni

Indikdtorem sluzby je pfitomnost struktur, procest a fenomén( ptirody, s potencialem pro
poznavani a uéeni a existence vyukovych a pozndvacich aktivit. Tyto aktivity nemusi byt
nutné organizované; napriklad aktivni pobyt déti v pfirodé ma edukaéni potencial i bez
intervence dospélych (Obr.59).



Zajmova uzemi disponuji nékterymi pfirodnimi strukturami a fenomény, v nasi krajiné velmi
vzacnymi, ohroZzenymi a mizejicimi, jakymi jsou teplomilnd a stepni spolecenstva rostlin a
zivoCich(l vazana na naruseny povrch pady. Unikatni je i provozovani pastvy ve volné krajiné
bez ohradnikd.

Projekt aktivné vytvofil fadu akci s cilem podpofit vzdélavani a uceni. Byly uréeny jak pro
vzdélavani se zucastnilo 379 osob. Veskeré akce uvedené v tab.11 mély edukacni potencial,
jejich ucastnici se vidy dozvédéli néco nového o prirodé, jeji ochrané a s ni souvisejicich
aktivitadch. Celkem se vSech akci s edukaénim potencidlem zucéastnilo 1115 osob; tento pocet
predstavuje osoby pfimo podporené projektem.

Pozndvaci procesy se cilené zaméfily predevsim na:

e Poznavani druh( rostlin, hmyzu a ptaku typickych pro stepni lokality

e Poznavani a pozorovani pastevnich zvifat — plemena ovci a pastevecti psi.

e Vysvétleni pfirodnich procesu ovliviiujicich cilova spolecenstva vzacnych a
chranénych rostlin a Zivocichl — pastva, narusovani pudy, zarGstani dfevinnou
vegetaci, dynamika invaznich druhd (akaty).

e Postupy obhospodarovani krajiny a opatfeni k ochrané stepnich spolecenstev —
pastva, pojezdy vojenské techniky a motokros, odstrafiovani dfevin.

Velky zajem pochopitelné vzbudily pojezdy vojenské techniky a moznost Ucastnikl se jich
aktivné ucastnit. BEhem Dnl otevienych stepi, kdy se tyto jizdy pro vefejnost konaly, byli
Ucastnici seznameni s roli téchto vozidel pfi narusovani pady, eliminaci kfovin a vytvareni nik
pro chranéné a vzacné stepni druhy. Tento edukacni obsah byl takto sdilen i zdjemci o
militarie, které by pravdépodobné akce zamérena pouze na pfirodu a jeji ochranu
nepfilakala.

Edukacni potencial lokalit nezavisly na akcich pofadanych v rdmci projektu Ize rovnéz dolozit
sociologickym prizkumem. 51% respondent( sociologického priizkumu uvedlo, Ze béhem
pobytu v izemi Naceratického kopce pozoruje prirodu. V pripadé segmentu respondent

s Castéjsi ndvstévnosti to uvedlo 65% respondentl. Lze predpokladat, Ze pozorovani pfirody
v sobé zahrnuje i poznavani a uceni.

Dlouhodoby efekt projektu na tuto ekosystémovou sluzbu Ize nepfimo odhadovat z poctu
navstévnik( akci pro verejnost v tab. 11. Lze predpokladat, Ze osvétové aktivity vzbudily
zajem o prirodni fenomény a trvale zvysily hodnotu této ekosystémové sluzby.
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Obr.59: Pozndvaci a vzdéldvaci aktivity béhem Dne otevienych stepi na Naceratickém kopci.
Urcovani a ukdzka zajimavych druhl hmyzu.
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7. Shrnuti a zavéry

Hlavnim cilem projektu je podpora stanovist suchych a stepnich travnikd fadou vzacnych a
chranénych druh rostlin a ZivocichU. Jedna se o lokality v byvalych vojenskych prostorech,
kde bylo bezlesi udrZzovano pojezdy vojenské techniky, pfipadné pastvou. Opatieni projektu
jsou jednak asanacniho charakteru, tedy odstranéni naletovych drevin a rozsiteni plochy
cilovych spoleéenstev, jednak nastartovani a podpora udrzovaciho managementu, jakymi
jsou je pastva, motokros a pojezdy vojenské techniky. V neposledni fadé byla v rdmci
projektu usporadana fada osvétovych a vzdélavacich aktivit.

Studie dopadl projektu na ekosystémové sluzby zahrnuje popis charakteru lokalit a

obecnou analyzu dopadi zasaht na zmény fungovani ekosystému. Na této analyze a na
rozhovorech se stakeholdery je zaloZzen vybér ekosystémovych sluzeb k hodnoceni. Ze
zasobovacich sluzeb byly k hodnoceni vybrany produkce pice, masa a viny pastevnich zvirat a
produkce palivového dfeva. Podpora populaci a habitatd nebyla hodnocena, protoze je
detailné zpracovana v jinych vystupech projektu. V ramci regulacnich ekosystémovych sluzeb
jsem se zaméfil podrobné na regulaci globalniho klimatu, konkrétné na zmény zasob a
sekvestrace uhliku v ekosystémech. Hodnotil jsem také ochranu proti suchu. Z vyrazné
podporenych kulturnich ekosystémovych sluzeb jsem hodnotil estetickou hodnotu krajiny,
pozndvani a u€eni a rekreacni funkci krajiny.

Pastva smiSeného stada ovci a koz ve volné krajiné je zakladem produkce pice, masa a viny
pastevnich zvirat. Indikdtorem potencidlu této sluzby je predevsim produkce jehnéciho
masa, kterd vyjaddiena monetédrné predstavuje 2300 K&.hat.rok?, produkce kizlat 100 K&.ha
Lrok* aviny 40 Ké.hal.rok'. Projektova opatfeni diky rozifeni pastevniho arealu zvysila
hodnotu této sluzby o 33%.

Hodnota ekosystémové sluzby produkce palivového dieva na plochach, kde doslo k jejich
odstranéni, nebyla pred provedenim zdsahli zndma. Odstranéni drevin sniZilo hodnotu sluzby
na nulu; hodnota jednorazové vytézeného palivového dreva Cinila 1 234 tis. K¢.

Odstranéni drevin, v pripadé lokality Panov i s parezy, vedlo rovnéz ke sniZzeni zasob uhliku a
poklesu jeho sekvestrace. Odhad byl proveden na zakladé poctu odstranénych stroma a
objemu jejich biomasy (promérenim priméru kmen() na dil¢ich plochach; poté byly vysledky
extrapolovany na celé vytéZzené plochy a prevedeny na mnozstvi uhliku. Pfipadné byly
pouzity Udaje o objemech dreva a Stépky ziskané od realizator(i zasah(. V lokalité Panov bylo
ve formé dfeva odstranéno celkem 955 t C. V pfipadé spaleni tohoto mnoiZstvi dieva by se
jednalo o jednorazovou emisi 3500 t CO,. Odstranéni svrchni UZivné vrstvy zeminy jsem
hodnotil jako uhlikové neutralni. Odstranéni akatd v lokalité Naceraticky kopec
predstavovalo sniZeni zasoby uhliku 0 206 t C a odstranéni ker(i 91 t C, v lokalité BlSansky
Chlum pak 0 26 t C.

Sekvestrace uhliku v cilovych plochdach stepnich travnik( jsem odhadl na 0,3-0,5t C ha?
rok. Sekvestarci v odstranénych lesnich porostech v lokalité Panovna 3,3 ttC.hal.rok?.a
v porostech akatu v lokalité Naceraticky kopec na 5t C.hat.rok?.
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Pojezdy vojenské techniky vedly k emisim CO 80 t za cely projekt, tedy 21 tun C. Celkova
bilance predstavuje snizeni sekvestrace C o 152 t za rok. Monetarné vyjadreno to
predstavuje ztratu 41 tis. Euro.

Z hlediska ochrany proti suchu vedla opatreni k Gbytku lesnich porostd, které jsou pro
zadrzovani vody v krajiné pfiznivéjsi nez suché travniky, na druhé strané ale snizeni
evapotranspirace strom( zpUsobilo zvySeni hladiny podzemni vody a vznik ¢i zvySeni objemu
vody v stavajicich i novych tlinich a mokradech, které budou slouzit jako vyznamna refugia a
pro fléru a faunu a maji i rekreacni hodnotu pro mistni obyvatele.

Kulturni ekosystémové sluzby byly hodnoceny na zékladé sociologického prizkumu
predevsim v lokalité Naceraticky kopec.

Esteticka hodnota krajiny byla vnimdana respondenty vyrazné, predevsim diky fenomén(iim
jako je jeji pastevni charakter, otevienost a prostupnost a pestrd fléra i fauna. Respondenti
vyjadrili podporu projektovym opatfenim, kterd tento charakter podporuji. Z téchto opatreni
ovsem podpora pastvy vyrazné prevysSovala podporu managementu pomoci pojezd
vojenské techniky a motokrosu. Respondenti ocenili i jistou neusporadanost a spontaneitu
vegetace, coz souvisi s oblibou fenoménu nové divociny. Podpora projektu této sluzby je
vyznamna a spociva nejen v rozsifeni pastevniho arealu, udrzovani bezlesi, ale i v osvétovych
aktivitach, kde maji ndvstévnici moznost pastvu pozorovat.

Rekreacni funkce krajiny byla projektem podpofena podobnym zplsobem, jako jeji
estetickd hodnota, tedy rozsirenim a udrzovanim klicovych krajinnych fenoména a pfimou
podporou ve smyslu usporadani akci s rekreacnim potencidlem, kterych se zicastnilo 1115
osob.

Projekt aktivné vytvofil fadu akci s cilem podpofit vzdélavani a uceni. Byly urceny jak pro
vzdélavani se zucastnilo 379 osob. Veskeré akce uvedené v tab.11 mély edukacni potencial,
jejich ucastnici se vidy dozvédéli néco nového o pfirodé, jeji ochrané a s ni souvisejicich
aktivitach. Celkem se vSech akci s edukacnim potencidlem zucastnilo 1115 osob; tento pocet
predstavuje osoby pfimo podporené projektem.

Lze predpokladat, Ze osvétové aktivity vzbudily zdjem o pfirodni fenomény a predstavili
moznost lokality navstévovat, coz trvale zvysi hodnotu vSech hodnocenych kulturnich
ekosystémovych sluzeb.

8. English summary

Project LIFE Military is aimed at the support and enhancement of steppe grassland habitats
with number of protected and endangered species. All project localities are located in
previous military training grounds, where the treeless open landscape was maintained by
movement of heavy military vehicles or grazing. Project maesures consist from initial
removal of wood biomass — trees and shrubs — and consequent enlargement and
maintenance of grasslands by means of sheep and goat grazing and military vehicles and
cross bikes riding. Also, there have been organised numerous public events attracting
people to the localities and providing them education and recreation possibilities.
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The study begins with ecosystem characteristics and description of maesures and
guantification of their extent and general analysis of their impact on ecosystem structure
and processes. After such an analysis and stakeholder consultations | have selected
ecosystem services for evaluation. Provisioning services are represented by production of
fodder, meat and wool of grazing animals and timber production. Habitat support has not
been included because it has been analysed in other project outputs. In terms of regulation
ecosystem services global climate regulation has been focused on, namely changes in
carbon storage and sequestration. Also the drought mitagation has been evaluated.
Important and strongly supported cultural ecosystem services are represented by aesthetic
value of the landscape, learning and education and recreation.

Grazing of mixed herd of sheep and goats in a free landscape (without fencing) is a source of
production of fodder, meat and wool of grazing animals. Main indicator of this service is a
lamb meat production, which can be expressed in a monetary way as a annual amount of
2300 CZK per ha, calf production as 100 CZK per ha and wool as 40 CZK per ha. Due to the
project measures the value of this service has been increased per 33% by enlargement of
grazing area.

Timber production on areas, where the timber has been harvested and removed, had not
been known before project started. Irreversible removal of wood decreased this service to
zero; the value of harvested timber was 1,23 mil. CZK.

Woody biomass removal, at Panov including stumps, decreased carbon storage and
sequuestration as well. The estimation was based on removed tree biomass (gained by trunk
diameters) on represenative sample areas, subsequent extrapolation and recalculation to
carbon content. Also the amount of removed woody biomass has been obtained from
harvesting companies. At Pdnov locality, has been removed 955 t of C. In case of burning this
amount of biomass this would emit 3500 t CO. Removal of surface soil layer was evaluated
as carbon neutral. Acacia removal in Naceraticky kopec has caused the decrease of carbon
content by 206 t C and bush biomass 91 t C, at BlSansky Chlum bush removal caused the
decrease by 26 t C.

Carbon sequestration at steppe grasslands was estimated at range from 0,3 to 0,5 t C ha!
year!l. Carbon sequestration at removed forest vegetation at Pdnov was estimated as 3,3 t
C.hal.year? and in acacia stands at Nacderaticky kopec at 5t C.hal.year?.

Riding of military vehicles caused CO, emission 80 t during the whole project, hence 21t C.
Overall balance means the decrease of C sequestration by 152 t per year. Monetary
expressed it is loss of 41 thousand Euros.

Drought mitagation has been decreased by removal woody vegetation cover, whis has been
declared as more suitable for keeping water in the landscape. On the other hand, reduction
of tree evapotranspiration have caused increase of underground water level and
aboveground water level in new pools and wetlands. These new ecosystems will serve as
biodiversity refugia and have also recreational potential for local community.

Cultural ecosystem services were evaluated namely in Naceraticky kopec and Panov.
Sociological research was the principal methodological approach. Aesthetic value of the
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landscape was strongly percepted by participants of the research, namely due to its pasture
character, openess and possibility to walk free anywhere and rich flora and fauna.
Respondents agreed with project measures supporting these characteristics. Support of
grazing exceeded remarkably support of riding miliotary vehicles and motocross. Also the
spontaneity and lack of order in the locality has been evaluated positively, which is
connected to favourable ,new wilderness“. The project supported this service remarkably,
and it is based both in enlargement of grazing area and in keeping treeles steppe
countryside. Also educational events supported from project helped to support the service.
Recreational function of the localities was supported in a similar way as aesthetic value, i.e.
by enlargement of free grazing and key landscape features. Events with recreational
potential have been visited by a large number of people, in total by 1115 persons.

Project also supported events with educational and learning potential. These events were
aimed both at large public and groups of experts and natural scientists. Events with primarily
or only education aims have been visited by 379 persons. | can say all events had educational
aspects included, so the total number of 1115 persons visiting events can be used as an
indicator of this service as well.

We can suppose the events and project activitiers raised the interest in natural phenomena
and introduced the possibility to visit localities not very well known before. This will cause
the stable increase of all cultural ecosystem services.
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10. Priloha 1: Tabelarni vysledky sociologického prizkumu Naceraticky kopec

a Panov

Naceraticky kopec
Pocet respondentt 49

1. Jak casto na Naceraticky kopec chodite? Zakrouzkujte spravnou odpovéd: S %
Jen na akce, jako ja tato 30| 61%
Ne castéji nez pétkrat za rok 7|14%
Zhruba jednou za mésic 6|12%
Castéji 6|12%
2.  Odkud jste? Zakrouzkujte spravnou odpovéd:

Naceratice 2| 4%
Oblekovice 5|10%
Znojmo 20 | 41%
Okres Znojmo 9|18%
Odjinud 12 | 24%
3. Zdejsi krajina na Naceratickém kopci se mi:

Velmi se mi libi 40 | 82%
Spise se mi libi 9|18%
SpisSe se mi nelibi 0| 0%
Nelibi se mi 0| 0%
Nevim 0| 0%
4. Co se Vam na zdejsi krajiné nejvice libi?

a. Prehledna stepni krajina, rozhledy do okoli

Velmi se mi libi 39 | 80%
SpiSe se mi libi 6|12%
SpiSe se mi nelibi 0| 0%
Nelibi se mi 0| 0%
Nevim 3| 6%
b.  Aniles, ani louka — hdj s jednotlivymi stromy a kefi

Velmi se mi libi 141 29%
Spise se mi libi 24| 49%
Spise se mi nelibi 0| 0%
Nelibi se mi 0| 0%
Nevim 10| 20%
C. Bohatstvi kvetoucich rostlin a Zivocicht (motyli, ptaci)

Velmi se mi libi 32| 65%
Spise se mi libi 9|18%
Spise se mi nelibi 1| 2%
Nelibi se mi 0| 0%
Nevim 6|12%
d. Misto bez intenzivniho zemédélského hospodareni

Velmi se mi libi 31|63%
Spise se mi libi 6|12%
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Spise se mi nelibi 1] 2%
Nelibi se mi 0| 0%
Nevim 10| 20%
e. Pastvina —volné se pasouci zvifata v krajiné bez ohradnikd
Velmi se mi libi 38 | 78%
Spise se mi libi 5|10%
Spise se mi nelibi 0| 0%
Nelibi se mi 0| 0%
Nevim 6|12%
f. Akatovy les
Velmi se mi libi 8 |16%
Spise se mi libi 10| 20%
Spise se mi nelibi 8|16%
Nelibi se mi 10| 20%
Nevim 12 | 24%
g. Motokrosova draha
Velmi se mi libi 16 |33%
Spise se mi libi 10| 20%
Spise se mi nelibi 7|14%
Nelibi se mi 7|14%
Nevim 8|16%
h. Jiné — napiste
Velmi se mi libi: Krasové Uzemi se zavrty 1| 2%
Velmi se mi libi: Bunkr 1| 2%
5. Jak na Vas mistni krajina plsobi ?
a. Jako harmonie prirody a ¢lovéka — stromy, louka, pasouci se zvifata
Ano 38 | 78%
Spise ano 9|18%
Spise ne 0| 0%
Ne 0| 0%
Nevim 2| 4%
b. Jako zanedbané, zpustlé misto
Ano 1| 2%
SpiSe ano 6|12%
Spise ne 3| 6%
Ne 31|63%
Nevim 8 |16%
c.  Vyvolavd ve mné pocit volnosti a svobody — prehledna krajina, rozhledy
Ano 37 | 76%
SpisSe ano 4| 8%
Spise ne 1] 2%
Ne 1| 2%
Nevim 6|12%
6. KdyzZ jste tady, co zde vétsSinou délate? Podtrhnéte prislusSnou odpovéd

nebo odpovédi.
Jsem na prochazce 27| 55%
Setkdvam se tu s prateli 14 129%
Jezdim motokros, na ctyrkolce vnebo se na néj divam 9|18%
Pozoruji prirodu 25|51%
Chodim se divat na stado ovci a koz 10| 20%
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Kondic¢ni béh 1] 2%
Jezdim na kole 9|18%
Jezdim na koni 1| 2%
Délate néco jiného — co? Chranim prirodu 1] 2%
Poradam akce s détmi 1] 2%
7. Jak byste chtéli, aby krajina vypadala v budoucnu ?
a. Zalesnéna krajina — plné zapojeny prevazné akatovy les (postupny

samovolny vyvoj bez zdsahu ¢lovéka)
Ano 3| 6%
Spise ano 3| 6%
Spise ne 3| 6%
Ne 25 |51%
Nevim 11]22%
b. Ovocny sad
Ano 5(10%
Spise ano 5|10%
Spise ne 18 |37%
Ne 6|12%
Nevim 11| 22%
c.  Pastvina bez stromQ a keru
Ano 5|10%
Spise ano 7|14%
Spise ne 11(22%
Ne 12 | 24%
Nevim 10| 20%
d. Zachovat soucasny stav — zabranit zarlistani, udrZovat oteviené plochy
Ano 34 | 69%
Spise ano 8|16%
Spise ne 0| 0%
Ne 0| 0%
Nevim 3| 6%
e. Otevrit krajinu jesté vice — méné kerl a strom, zvyraznit otevieny

charakter
Ano 11|22%
SpiSe ano 8|16%
SpiSe ne 5|10%
Ne 7(14%
Nevim 15|31%
f. Podpofit riznorodost kvetoucich rostlin a kef
Ano 27 | 55%
SpiSe ano 5|10%
Spise ne 1] 2%
Ne 0| 0%
Nevim 11| 22%
g. Jinak? Napiste jak:
Ano - Pustit do celé lokality motocykly 1] 2%
8. Zhodnotte poétem bodl nasledujici opatreni k zachovani bezlesych

ploch bohatych na rostliny a hmyz
a. Pastva
Souhlasim 43 | 88%
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Spise souhlasim 2| 4%
Spise nesouhlasim 0| 0%
Nesouhlasim 0| 0%
Nevim 2| 4%
b. Motokros

Souhlasim 18 |37%
Spise souhlasim 14 | 29%
Spise nesouhlasim 4| 8%
Nesouhlasim 3| 6%
Nevim 8|16%
C. Pojezdy vojenskou technikou

Souhlasim 18 |37%
SpisSe souhlasim 11|22%
SpisSe nesouhlasim 7|14%
Nesouhlasim 3| 6%
Nevim 8|16%
d. Kaceniakatl

Souhlasim 27 | 55%
Spise souhlasim 8|16%
Spise nesouhlasim 2| 4%
Nesouhlasim 4| 8%
Nevim 6|12%
9. KdyZ bude na Naceratickém kopci vice oteviené krajiny, tak...

Budu sem chodit stejné 32| 65%
Budu sem chodit ¢astéji 14 129%
Budu sem chodit méné casto 1] 2%
Nebudu sem chodit 0| 0%
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Priloha 2: Tebelarni vysledky sociologického prizkumu Panov

Panov

Pocet respondentt 8

1. Jak casto na Panov chodite? Zakrouzkujte spravnou odpoveéd:

Jen na akce, jako ja tato 3 38%
Ne Castéji nez pétkrat za rok 2 25%
Zhruba jednou za mésic 0 0%
Castéji 3 38%
2. Odkud jste? Zakrouzkujte spravnou odpovéd: 1 osada Panov, 2
Hodonin, 3 okres Hodonin, 4 odjinud.
Osada Panov 3 38%
Hodonin 3 38%
okres Hodonin 1 13%
odjinud 1 13%
3.  Zakrouzkujte spravnou odpovéd: Zdejsi krajina na Panoveé se
mi:
Velmi libi 4 50%
Spise libi 3 38%
Spise nelibi 0 0%
Velmi nelibi 0 0%
Nevim 0 0%
4. Co se Vam na zdejsi krajiné nejvice libi? Napiste ke kazdé
odpovédi pocet bodu: 1 - velmi se mi libi, 2 — spiSe se mi libi, 3 —
spiSe se mi nelibi, 4 — nelibi se mi, 5 - nevim
a. Bohatstvi kvetoucich rostlin a Zivocichl (motyli, ptaci)
Velmi libi 5 63%
Spise libi 1 13%
Spise nelibi 0 0%
Velmi nelibi 0 0%
Nevim 2 25%
b.  Pisciny s fFidkym porostem rostlin
Velmi libi 5 63%
Spise libi 1 13%
Spise nelibi 0 0%
Velmi nelibi 0 0%
Nevim 2 25%
c. Misto bez intenzivniho zemédélského hospodareni
Velmi libi 4 50%
Spise libi 3 38%
Spise nelibi 0 0%
Velmi nelibi 0 0%
Nevim 2 25%
d. Mozaika hajku. Lesik(, luk a pis¢in
Velmi libf 7 88%
Spise libi 1 13%
Spise nelibi 0 0%
Velmi nelibi 0 0%
Nevim 0 0%
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e. Motokrosova draha

Velmi libi 1 13%
Spise libi 0 0%
Spise nelibi 3 38%
Velmi nelibi 0 0%
Nevim 4 50%

f. Jiné
Velmi libi 0 0%
Spise libi 0 0%
Spise nelibi 0 0%
Velmi nelibi 0 0%
Nevim 1 13%

5. Jak na Vas mistni krajina plsobi ? Napiste ke kazdé odpovédi

pocet bodl: 1 - Ano, 2 —spiSe ano, 3 —spiSe ne, 4 — ne, 5 — nevim

a. Jako zanedbané, zpustlé misto
Ano 0 0%
Spise ano 0 0%
Spise nelibi 3 38%
Ne 2 25%
Nevim 3 38%

b. vyvolava ve mné pocit volnosti a svobody
Ano 4 50%
Spise ano 2 25%
Spise nelibi 0 0%
Ne 0 0%
Nevim 2 25%

Cc.  Zajimava a neobvykld pisecna krajina
Ano 7 88%
Spise ano 1 13%
Spise nelibi 0 0%
Ne 0 0%
Nevim 0 0%

6. KdyZ jste tady, co zde vétSinou délate? Podtrhnéte prislusnou

odpovéd nebo odpovédi.
Jsem na prochdzce 5 63%
Setkdvam se tu s prateli 0 0%
Jezdim motokros, na ctyrkolce vhebo se na néj divam 2 25%
Pozoruiji pfirodu 6 75%
Chodim na houby 2 25%
Kondic¢ni béh 1 13%
Jezdim na kole 1 13%
Jezdim na koni 0 0%
Hraji paintball 1 13%
Délate néco jiného — co? Napisté vencim psa 1, priizkum 1 1 13%
akce s détmi 0 0%

7. Jak byste chtéli, aby krajina vypadala v budoucnu ? Napiste ke
kazdé odpovédi pocet bodl: 1 - Ano, 2 — spiSe ano, 3 — spise ne, 4 —
ne, 5 — nevim.

a. Zalesnéna krajina — plné zapojeny prevdiné akatovy les
(postupny samovolny vyvoj bez zasahu clovéka)
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Ano 2 25%
Spise ano 0 0%
Spise nelibi 2 25%
Ne 1 13%
Nevim 2 25%
b.  Pastvina bez stromu a ket
Ano 1 13%
Spise ano 3 38%
Spise nelibi 0 0%
Ne 2 25%
Nevim 2 25%
c.  Otevrit krajinu jesté vice — méné kerl a strom, zvyraznit
otevreny charakter
Ano 2 25%
Spise ano 0 0%
Spise nelibi 0 0%
Ne 1 13%
Nevim 4 50%
d. Podpofit riznorodost kvetoucich rostlin a kef
Ano 5 63%
Spise ano 2 25%
Spise nelibi 0 0%
Ne 0 0%
Nevim 2 25%
g. Jinak? Napiste jak nelovit zvér
8. Zhodnotte poétem bodl nasledujici opatreni k zachovani
bezlesych ploch bohatych na rostliny a hmyz: 1 - Souhlasim, 2 —
spise souhlasim, 3 — spiSe nesouhlasim, 4 — nesouhlasim, 5 — nevim.
a. Motokros
Souhlasim 1 13%
Spise souhlasim 1 13%
Spise nesouhlasim 0 0%
Nesouhlasim 3 38%
Nevim 3 38%
b.  Pojezdy vojenskou technikou
Souhlasim 2 25%
SpiSe souhlasim 4 50%
SpiSe nesouhlasim 0 0%
Nesouhlasim 0 0%
Nevim 2 25%
c. Kaceniakatd a dalSich strom
Souhlasim 3 38%
SpiSe souhlasim 2 25%
SpiSe nesouhlasim 0 0%
Nesouhlasim 0 0%
Nevim 3 38%
d. Nové tliné
Souhlasim 7 88%
SpisSe souhlasim 0 0%
SpiSe nesouhlasim 0 0%
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Nesouhlasim 0 0%
Nevim 1 13%
e. Hnizdni stény pro ptaky (bfehule a vihy)
Souhlasim 7 88%
Spise souhlasim 1 13%
Spise nesouhlasim 0 0%
Nesouhlasim 0 0%
Nevim 0 0%
9. KdyZ bude na Naceratickém kopci vice oteviené krajiny, tak...
Zatrhnéte spravnou odpovéd
Budu sem chodit stejné 7 88%
Budu sem chodit ¢astéji 1 13%
Budu sem chodit méné c¢asto 0 0%
Nebudu sem chodit 0 0%
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